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Apresentacio

Apresentam-se a seguir os esclarecimentos e as documenta¢es requeridas pelo IBAMA conforme
exposto na reunido do dia 16/10/12 realizada em Brasilia. Estas demandas compoem duas pattes, sendo a
primeira composta por questdes documentais e a segunda, por questdes técnicas, ora denominadas como
Pontos Criticos. Acresce-se a estas demandas apenas a anuéncia do IPHAN ao empreendimento
conforme apresentado a seguir.
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PARTE I - COMPROVANTES/ASSINATURAS A PROVIDENCIAR

e Anuéncia da Prefeitura Municipal de Ilhéus — Parque Boa Esperanga
Resposta: A Anuéncia solicitada é apresentada no Anexo A deste documento resposta
e Anuéncia do IPHAN
Resposta: A Anuéncia solicitada é apresentada no Anexo B deste documento resposta
e Regularizagio do CTF IBAMA

Resposta: Foi providenciada a regularizacio dos profissionais apresentados no quadro a seguir:

Profissional

CTF IBAMA

Achiles Caporalli Filho

5488899 — apresentado no Anexo C

Carlos Alberto Wanderley Nébrega

5506207 — apresentado no Anexo C

David Chatles Dales

5494606

Edilson Fonseca da Cruz

5506216 — apresentado no Anexo C

Leonardo Andrade de Souza

Luciano Raimundo Alardo Souto

465053 — apresentado no Anexo C

Mario Poppe de Miranda Pacheco

5506171 — apresentado no Anexo C

Oberdan Coutinho Nunes

456538 — apresentado no Anexo C

Paul Andrew Norton

5493593

Rejane de Almeida Santana dos Santos

5498454 — apresentado no Anexo C

Ricardo Lima de Sa Fortes

5491449 — apresentado no Anexo C

Tatiani Cristini Mariana Thimitti Costa

5492737 — apresentado no Anexo C

Os profissionais David Chatles Dales e Paul Andrew Norton por nio possuitem nacionalidade brasileira
ndo dispdem do Cadastro de Pessoa Fisica (CPF) adotado no Brasil, portanto, apesar de realizarem o
Cadastro Técnico Federal (CTF) no sistema do IBAMA, sem o numero de CPF ficam impossibilitados de
emitir o certificado do CTF.

e Comprovante de Publica¢do em jornal e DO — requerimento LP

Resposta: Os comprovantes do requerimento de Licenga sio apresentados no Anexo D a este
documento de resposta.

e Assinatura de todos os chefes de equipe/responsaveis técnicos em folhas

Resposta: O Anexo E apresenta a assinatura dos responsaveis pelos estudos.
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PARTE II - PONTOS CRITICOS

1) ROTAS DA DRAGA x PROXIMIDADE DOS PESQUEIROS

O IBAMA solicitou avaliar a possibilidade de discutir a redu¢do da quantidade de rotas das dragas de 3
para 1, sendo que esta deve estar o maximo possivel afastada dos pesqueiros (mais de 2 km) e portanto,
mais a sul. Solicitou ainda a identificagdo de uma 4rea especifica para o descarte a mais de 500 m. Ficou
acordado que o empreendedor deverd avaliar a melhor alternativa e encaminhara ao IBAMA desenho
(rota, descarte e pesqueiros) e coordenadas. A area de descarte devera estar mais distante do Regio.

Resposta: Buscando uma melhor alternativa para a rota das dragas até a area de descarte, determinou-se
um tragado principal pela por¢ao sul do Porto. Este tracado parte da bacia de evolugio sul (Porto Puablico)
percorre seu canal de acesso e segue em dire¢do ao mar aberto até a area de descarte. Ao tragado principal,
¢ incorporada uma segunda rota que parte da bacia de evolugdo norte (Terminal Privativo) percorrendo
seu canal de acesso até unir-se ao tragado principal da rota das dragas. Vale destacar que, a ado¢do da rota
norte ¢ necessiria uma vez que a passagem das embarcacoes entre dois canais de acesso (norte e sul) é
interrompida devido a estrutura da ponte maritima que se estende até o quebra-mar.

Contornando a area de pesca denominada “Regdo”, a rota do tragado principal segue até o ponto de
descarte (coordenadas E: 510.500 e N: 8.380.500 (24L, UTM, Datum SADGY)), localizado em uma
profundidade acima de 500 metros.

A Figura 1 apresentada a seguir mostra, seguindo as orientacoes do IBAMA:
- 08 pesquelros;

- a localizacdo do ponto de descarte;
- a rota da draga, que atende as solicita¢des feitas pelo IBAMA.
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Figura 1 — Pesqueiros, Rota Proposta para a Draga e Localizagdo do Ponto de Descarte
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2) INTERRUPCAO DE PASSAGEM DE EMBARCACOES E BUFFER NA REGIAO
DA PONTE

O IBAMA questiona sobre os locais de interrupc¢ao de passagem sob a ponte durante o periodo de
implantacdo e de operacdo. Questiona sobre os locais nos qual serd possivel a passagem de
embarcagbes. O empreendedor deve apresentar esclarecimentos de verificagdo de passagem Norte-Sul
para a implantagdo e a operagdo. Apresentar uma avaliagio do buffer indicado nos estudos frente as
normas.

Resposta:

e SOBRE A PASSAGEM/INTERRUPCAO DE PASSAGEM DE EMBARCACOES
Introducgio

A ponte de acesso aos pieres do Porto com extensdo total de 3.500 metros em diregio gffshore esta
ilustrada na Figura 2 (Anexo F).

O layout da altura da ponte de acesso foi desenvolvido levando em consideracio dois fatores
principais: o nivel estitico da agua do mar e as condi¢des de onda. Além dos fatores fisicos, o projeto
foi elaborado considerando a possibilidade de passagem de embarcagbes sob a ponte (NORMAM-
11/DHN).

Os vaos destinados ao cruzamento de embarcagbes maiores, identificadas nos FEstudos
Complementares (respostas ao PARECER Ne 09 /2012-COPAH/CGTMO/DILIC/IBAMA,
TOMO XVII Apéndice 16) como possiveis usudrias da area ou que trafegam em suas proximidades,
estdo localizados a aproximadamente 1,1 km da linha costeira, a leste Pier de Embarque Provisério

(PEP).
Calculo da Altura da Ponte na passagem principal de barcos

O nivel da face inferior da viga longitudinal da passagem principal dos barcos que circulam na area foi
definido partindo do nivel de maré mais alta (+2,5 mDHN), considerando Hmax de 2 m para crista de
onda e margem de seguranca de 1,0 m, e uma altura livre inicial de 8,0 metros da
embarcacio,resultando em +13,5 mDHN (8,0+2,5+2,0+1,0 = 13,5 mDHN), ja apresentado nos
Estudos Complementares. Para esse cenario, todas as embarca¢des de arrasto artesanal identificadas
nos estudos anteriores sdo passiveis de transitar sobre essa passagem. Todas as embarcagdes de arrasto
industrial também podem transitar, mas poderdo sofrer alguma restricio nas marés mais altas. As
outras embarcagoes que circulam atualmente na area ndo sofrem de restricdo alguma para transitar sob
essa passagem.

Perfil da Elevagao da Ponte OffShore e Passagem sob a Ponte

e Trecho entre a area da praia até o final da zona de surfe: compreende cerca de 200,0 metros de
extensao da ponte e a altura maxima da ponte (nivel da face inferior da viga longitudinal) é
dellm-DH. Niao ¢ recomendada a passagem de embarcagbes por estas zonas devido a
possibilidade de arrebentagdo de ondas, zona de instabilidade;

e Trecho entre o final da zona de surfe até o limite da zona de influéncia do PEP: compreende
cerca de 600,0 metros de extensdao da ponte com altura maxima livre (nfvel da face inferior da
viga longitudinal)de 11m-DH. A altura maxima das embarca¢es que poderdo realizar a
travessia é de no maximo 6,0 metros, podendo alcangar 7,6 metros conforme a maré;



reo

Trecho entre a zona de influéncia do PEP: compreende cerca de 200,0 metros de extensdo da
ponte e a altura maxima livre (nivel da face inferior da viga longitudinal)é de 11m-DH. Nao ¢
recomendada a passagem de embarcacdes durante a fase de instalacio. Durante a operacio,
quando da retirada do PEP, as embarca¢es com altura de até 6,0 metros, e de até 7,6 metros,
conforme a maré, poderio realizar a travessia sob a ponte;

Trecho entre a 4rea preferencial para passagem das embarcag¢des: Situada aproximadamente a
200 metros de distancia do PEP encontra-se a area destinada a de passagem das embarcacoes
maiores. Serdo duas passagens, a 1.100 metros de distancia da linha de costa, uma para cada
direcdo de navegacdo, contando com sistema de sinalizacdo. A altura maxima livre da ponte
(nivel da face inferior da viga longitudinal)é del3,5m-DH. Assim a altura maxima das
embarcag¢bes que transitardo por estes vao serd de 8,0 metros, podendo chegar até as maiores
de 9,6 metros (maior embarcagdo de arrasto industrial identificada) conforme a maré (Figura

3);
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Figura 3 — Trecho Preferencial para Passagem de Embarcagées
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Area logo ap6s passagem preferencial: compreende 1.500 metros de extensio da ponte. A
altura maxima da ponte (nivel da face inferior da viga longitudinal)é de 8,5 m-DHN. Assim a
altura maxima das embarcacOes que transitardo por estes vaos sera de 4,6 metros, com
restricao de maré ou de até 3,0m sem restricao.
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Consideragdes finais

e A travessia devera atender a legislacdo de acordo com a Autoridade Maritima que
determina o limite minimo de seguranca necessitia para a navegacdo, principalmente
considerando a zona de sutf e as condi¢des de risco envolvidas nas atividades construtivas
(NORMAM-26/DHN);

e As embarcagdes poderdo transitar na direcdo norte-sul respeitando as medidas de
seguranca adotadas pela Marinha do Brasil no que diz respeito ao trafego de
embarcacoesNORMAM-26/DHN) considerando também as condicdes de risco
envolvidas nas atividades construtivas NORMAM -11/DHN);

e A medida que a ponte for sendo construida e se distanciando da costa, as pequenas
embarcagdes (pequenas jangadas, baiteiras, canoas) com altura total de até 5 metros
poderio transitar livremente entre os vaos de norte a sul, atendendo as especifica¢Ses
expressas indicadas no Aviso aos Navegantes, onde constario as medidas adotadas pela
Autoridade Maritima;

e Durante a implantagio as embarcacdes deverdo contornar as dareas proximas aos
equipamentos que realizam as operagbes de construgdo até um ponto seguro em que seja
permitida a passagem.

e SOBRE O BUFFER DE EXCLUSAO DE PESCA APRESENTADO NOS ESTUDOS
COMPLEMENTARES

Nio foi encontrada legislagio que determine o estabelecimento de area de exclusio de pesca e
navegacao associada ao empreendimento. A restricio a pesca de arrasto na area do empreendimento
configura-se apenas naquela vigente para toda a drea costeira entre Itacaré e Canavieiras em func¢io da
IN IBAMA 14 de 14/10/2004 (artigo 7 item C) que proibe a pesca de arrasto de camardo a menos de
1000 metros da costa nesta regido.

Ressalta-se, porém, que deverdo ser obedecidas as regras a serem determinadas apds a fase de LP pelas
Autoridades Maritimas. De acordo com a NORMAM 11, que trata sobre Normas da Autoridade
Maritima para Obras, Dragagens, Pesquisa e Lavra de Minerais sob, sobre e as Margens das Aguas sob
Jurisdigao Nacional, “fica a cargo da Marinha do Brasil o ordenamento do espago aquaviario e a
seguranga da navegagdo, sem prejuizo das obrigacdes dos interessados perante os demais 6rgaos
responsaveis pelo controle da atividade em questio”.

3) ANALISE DE ALTERNATIVAS QUEBRA-MAR 3,5 OU 4,0 km

O IBAMA chama atengio para: “o cenario do quebra-mar a 4 km nio ter sido trabalhado com o layout
novo” e que o texto da modelagem verificou “ndo haver variagdo significativa na impacta¢ao da
hidrodinamica costeira”. O empreendedor deve apresentar uma nota explicativa inviabilizando a
alternativa de 4 km com base nos diversos impactos associados a esta, incluindo tabela de decisio.
Verificar a questido da abordagem sobre a profundidade das lamas (geologia)

Resposta:
Introducao

No estudo de alternativas locacionais do quebra-mar, desenvolvido pela Scott Wilson - RL-4400-G-
325 Rev.C: Technical Note 044 Porto Sul Trade Off e apresentado do Apéndice 7 das informagGes
complementares, foram avaliadas sob o ponto de vista da viabilidade técnica econémica e ambiental as
diferentes alternativas do afastamento do quebra-mar a linha de costa do Porto Sul. Esse estudo
considerou basicamente alternativas a 3,0 km, 3,5 km, 4,0 km e 4,5 km e foram elaboradas usando o
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layout proposto no EIA que era o vigente para o projeto quando da elaboragio desses estudos (Figura
4).

PORTO SUL DEVELOPMENT — 3.0xm
PORTO SUL DEVELOPMENT — 3.5km =
PORTO SUL DEVELOPMENT — 4.0xm

PORTO SUL DEVELOPMENT — 4.5km
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Figura 4 "Lay-out" do Porto Sul nos 4 locais considerados

Os principais indicadores considerados nesse estudo foram:
¢ Volume de dragagem;
Volume de enrocamento;
Quantidades de materiais para as obras civis offshore;
Tempo de instalagio;
Custo de instalagao;
Restri¢des técnicas;
Volume de dragagem de manutengio;

Custos de remediagdo de impactos costeiros (medidas de controle de processos
erosivos e indenizatorios).

Para avaliar os impactos socioambientais das alternativas analisadas foram selecionados os seguintes
indicadores:

e Impacto na linha de costa;

e Impacto nas comunidades aquiticas;

e Conflito com atividade pesqueira;

e Impacto no trafego viario;

e Custos de Remediacio de Impactos (medidas de controle de processos erosivos e
indenizatotios);

Na analise desses indicadores foram adotadas as seguintes premissas:

¢ Quanto maior o volume e o tempo de dragagem, mais significativos serdo os impactos sobre a
biota aquatica e os conflitos com a atividade pesqueira;
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e (Quanto maior o volume de enrocamento e o tempo de obra, maiores os impactos sobre os
componentes ambientais prioritarios: biota aquatica, trafego viario e pesca;

e (Quanto maiores as dimensOes das estruturas offshore, maior sera o conflito pelo espago
matinho, sobretudo com a atividade pesqueira;

e Em relacio ao impacto na linha de costa, espera-se um efeito significativo para qualquer que
seja a distancia de quebra-mar considerada. Isto significa que, de qualquer maneira, uma gestao
costeira passa a se tornar necessaria.

A conclusdo desses estudos considerou a alternativa de 3,5km como a mais recomendavel por ser de
custo similar a de 3,0km e de menor impacto ambiental e de prazo de construgdo, principalmente
devido ao maior volume e tempo de dragagem necessario a implantagdo do projeto. As alternativas de
4,0 e 4,5km foram preteridas principalmente devido as incertezas da viabilidade técnica dessa
construcio e devido ao volume grandemente majorado de rochas necessarias a constru¢io do quebra-
mar, sem reducio significativa do volume de dragagem necessario a sua implantacdo. Deve-se ressaltar
ainda o aumento consideravel do prazo necessario a execuciio da obra, com o consequente aumento da
duragio dos impactos ambientais transitorios.

Assim, baseado no o documento RI.-4400-G-325 Rev.C: Technical Note 044 Porto Sul Trade Off,
pode-se afirmar que as razdes principais para essa recomendagdo da localiza¢do do Porto Sul com o
quebra mar a 3,5 km da costa sdo:

e Ha um balanco entre as quantidades e os cronogramas das principais atividades de construcio,
particularmente para a dragagem e para o enrocamento do quebra-mar.

e Melhor cronograma de construgio.
e Relativamente baixo custo total de dragagem, enrocamento e estruturas oceanicas do porto.

Segundo o mesmo documento, localizar o Porto Sul a uma distancia de 3,0km da costa nio ¢
recomendado pelas seguintes razoes:

e Necessidades de dragagem excessiva (incluindo dragagem de manutencio).
e Quebra-mar principal muito préximo da linha de costa.

Também ¢ afirmado que localizar o Porto Sul em localizagdes mais distantes da costa, 4,0km e 4,5km
nao é recomendado pelas seguintes razdes:

e Aumento significativo dos volumes de enrocamento.

e Aumento no cronograma de construcio.

e Aumento nos custos de construgio.

e Maior exposi¢do a ondas e condi¢Ges meteoceanograficas.

e Aumento da complexidade de construgio - riscos elevados de saude, de seguranca e técnicos e
necessidade de equipamentos especializados.

e Viabilidade técnica incerta, por exemplo, construcdo em agua profunda.

e O terminal provisério de apoio (PEP) precisa ser maior (com aumento do nimero de bergos
de atracacio e quebra-mares maiores) ou havera a necessidade de utilizacdo dos mesmos por
perfodos maiores que os estimados e, por causa disto, aumentam as preocupagdes com 0s
efeitos na linha de costa.

Com a escolha da distancia 6tima do projeto de 3,5km e a natural maturacdo técnica do projeto e
visando minimizar os impactos ambientais do empreendimento, mormente aqueles concernentes a
volume de rocha utilizado no quebra-mar, volume de dragagem, tempo de execucio de obra,
interferéncia com a atividade pesqueira e impactos sobre a morfologia da linha de costa, foi
desenvolvido um novo projeto onde todos esses itens foram minimizados (Revisdo 1, constante dos
estudos complementates - Figura 5).
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Figura 5 - Porto Sul Rev. 1. Fonte: Concremat Figura AT-003.

Para avaliar o impacto costeiro da Revisao 1 do projeto, foi efetuada nova modelizaciao dos seus efeitos
sobre a linha de costa, a partir da qual se constatou que, embora consideravelmente reduzido em

relacdo ao projeto inicial, ainda podia ser considerado um impacto significativo, continuando a
necessitar de medidas de mitigacdo, especialmente a Transferéncia de Areia.

Ao reduzir-se o comprimento total do quebra-mar e na tentativa de avaliar se o aumento da sua

distancia em relagdo a representaria uma reducio significativa no impacto costeiro, foi elaborado outro

projeto similar aquele da Revisdo 1 situado a distancia de 4km, denominado Revisao 3 (Figura 6). (A
Revisdo 2 era uma variagdo da Revisao 1 que foi descartada por ter-se mostrado inviavel do ponto de
vista técnico).
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Figura 6 - Porto Sul Rev. 3, baseado no deser;i{o Concremat PC-7451-43059

Para este novo projeto, foram realizadas novas modelizagdes, cujo resultado demonstrou que o
impacto sobre a linha de costa é similar em ambas alternativas (Tabelas 1 a 4). Embora as formas da
linha de acre¢io e de erosio previstas fossem ligeiramente diferentes, os volumes depositados e
erodidos e sua area seriam muito similares, indicando a necessidade da medida de transferéncia de areia
em volume e periodicidade equivalente em ambas alternativas.

Tabela 1 - Maximas erosdes estimadas
Erosido Layout Porto Sul Permanéncia do PEP Erosao Maxima
Costeira Estimada
Maior Porto Sul Original* Completa (5 + 30 anos) 60 — 100m
l Porto Sul Original 5 anos iniciais 60 — 100m
Porto Sul Rev. 1 5 anos iniciais 40 — 80m
Menor —
Porto Sul Rev. 3 5 anos iniciais 40 — 80m
* Apresentada no pedido de LP
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Tabela 2 - Maxima acregido estimada

Acresgao Layout Porto Sul Permanéncia do PEP PrOJet;a_o Maxima
Costeira Estimada
Maior Porto Sul Original® Completa (5 + 30 anos) 200 - 240m
Porto Sul Original 5 anos iniciais 175 -218m
Porto Sul Rev. 1 5 anos iniciais 165 — 205m
Menor Porto Sul Rev. 3 5 anos iniciais 165 — 205m
* Apresentada no pedido de LP
Tabela 3 - Areas estimadas para erosio e acregio
Area total Area total
- Permanéncia do estimada de estimada para o
Efeito na Costa Layout Porto Sul PEP erosdo (milhées saliente
de m?) (milhdes de m?)
Maior P Completa (5 + 30
Porto Sul Criginal anos) 0.40 0.48
l Porto Sul Original 5 anos iniciais 0.38 0.46
Porto Sul Rev. 1 5 anos iniciais 0.34 0.39
Menor Porto Sul Rev. 3 5 anos iniciais ' '
* Apresentada no pedido de LP
Tabela 4 - Volumes estimados de erosio e acregio
Volume Volume Porcentagem do
Shoreli P sul P sncia d estimado de estimado do volume em
E{;;:ZCI:IE I(.):c:)u:l erma;Ee:ma o erosao saliente relagao ao layout
v (milhdes de (milhdes de Original
ma) ma)
Maior Portg SLil Completa (5 + 30 43 43 100%
Original anos)
Porto Sul 5 anos iniciais 41 4.1 95%
Qriginal
Porto Sul Rev. L
1 5 anos iniciais
3.3 3.3 80%
v Porto Sul Rev. 5 S
anos iniciais
3
Menor

* Apresentada no pedido de LP

Esta anélise permite constatar a necessidade de gerenciamento costeiro em escala similar para ambas
alternativas. Tal constatacio levou a incorporagio de uma medida intrinseca ao projeto, de controle da
erosao costeira — o bypass de areia, conforme descrito no Apéndice 1 dos estudos complementares ao
EIA/RIMA, que trata da Caracterizacdo do Empreendimento. Assim, a selecio da melhor alternativa
de afastamento do quebra-mar a praia passa necessatiamente a ser realizada com base na analise dos
demais aspectos técnicos econdémicos e ambientais.

Deve-se ressaltar que uma analise qualitativa inicial indicou que apesar da alteracdo do /ay-out original
do EIA as premissas que nortearam o estudo de alternativas com o /gy-out original permanecem validas.
Nesse sentido, tecem-se algumas consideragbes a seguir.

1. Consideragoes sobre o comportamento das estruturas a uma distancia superior a 3,5 km:

De uma maneira geral, a deposicdo de sedimentos ao longo de bacias sedimentares costeiras segue o
principio geral da deposi¢io de sedimentos mais finos a medida que se distancia da costa, como é o
caso da Bacia do Rio Almada. No entanto, como se trata de uma bacia maritima em forma de Canion,
sua evolucdo geoldgica pode ser mais complexa, em conjungio com 0S eventos transgressivos
(elevacio do nivel do mar) e regressivos, (reducio do nivel do mar). Nas Figuras 7 ¢ 8 sio
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apresentados o mapa geoldgico com as espessuras de sedimentos na bacia sedimentar do Almada e um

perfil geolégico aproximadamente transversal a linha de costa.
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Figura 7 - Mapa geoldgico da Bacia de Almada mostrando o arcabougo estrutural da bacia e o
cianion homénimo (adaptado de Bruhn & Moraes, 1989'), com a localizagdo do sitio de Ponta
da Tulha, ao norte e de Aritagua, no centro do Canion do Almada.
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Figura 8 - Segdo geoldgica esquematica representando a Bacia de Almada (Bruh
1989)

Localmente, através do resultado de sondagens geotécnico-geoldgicas realizadas permitiu um
entendimento do comportamento das camadas geoldgicas na regido do Porto Sul, com o afastamento
da linha de costa. A Figura 9 apresenta o perfil geoldgico (estratigrafico) interpretado ao longo da
ponte de acesso e a Figura 10 apresenta a localizacio das sondagens selecionadas para a elaboracdo
desse perfil. O Anexo G apresenta os perfis de sondagem utilizados para a elaboracio do perfil.

! BRUHN, C. H. L. & MORAES, M.A.S., 1989 - Turbiditos da Formac¢io Urucutuca na Bacia de Almada, Bahia: um
laboratétio de campo pata estudo de teservatotios canalizados, Bol. de Geociéncias / PETROBRAS, 3, 235-267.



réo

Perfil Estratigrafico ao longo da Ponte de Acesso
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Figura 9 - Perfil Estratigrafico ao longo da Ponte de Acesso

Meca a distancia entre dois pontos no chdo

Comprimento do mapa: 4,01

Comprimento do solo: 4,01
Titulo: 90,10 graus

Image © 2012 TerraMetrics

24| 495491 12 m E 8376849.32m S elev

Figura 10 - Localizacdo das Sondagens selecionadas para a elaboragdo do Perfil Estratigrafico

A viabilidade técnica de implantacido de um Porto em Aritagua, principalmente de seu quebra-mar, que
apresenta a maior carga sob o substrato geolégico, depende da existéncia de camadas competentes que
resistam ao esfor¢o solicitado pela implantacio dessas estruturas macigas. A litologia encontrada que,
em principio, apresenta uma competéncia suficiente para resistir a essa carga € a areia, apresentada no
perfil estratigrafico da Figura 6 com a cor amatela com losangos. Essa camada tem uma espessura
razoavelmente constante ao longo de todo o perfil, variando entre 15 e 35 metros, e estd subjacente a
uma camada lamosa (mistura de silte e argila), identificada no Perfil como “Aluvido Supetior”, que é
considerada geotecnicamente como “solo mole”, por ser plastica e ndo ter resisténcia suficiente para a
colocagio de cargas massivas. Toda a argila do Aluvido superior tem que ser substituida por material
mais competente (areia ou rocha) para permitir que a estrutura do quebra-mar possa ter estabilidade,
evitando rompimentos por recalque (“afundamento”) diferencial (partes afundam mais que outras).
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Abaixo da camada de areia foi constatada a presenca de outra camada lamosa (também considerada
como solo mole, identificada como Aluvido Inferior), de espessura variavel aproximada de 20 metros.
Os estudos de estabilidade do quebra-mar indicaram que a camada de areia sobrejacente a essa lama
dissipa as pressdes de maneira suficiente para uma estabilidade segura do quebra-mar. A Figura 11
apresenta uma tipica andlise de estabilidade de quebra-mar, considerando os fatores de seguranca
adequados.
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Figura 11 - Tipica analise de estabilidade realizada na para a selegdo de alternativas seguras

Deve-se notar, no entanto, que se a espessura da camada de areia fosse um pouco menor do que
aquela encontrada no local de construgio do quebra-mar, a estabilidade dessa estrutura poderia estar
comprometida, ndo sendo, nesse caso, viavel tecnicamente sua construcao pelo método escolhido, ou
seja, por rochas.

Abaixo do aluvido inferior aparece uma camada de argilito, similar aos pelitos da Formac¢ao Urucutuca
de idade Cretacica, identificados no retroporto.

Conquanto o comportamento das camadas geolégicas até uma distancia de aproximadamente 4,0 km
seja bem conhecido atualmente, ndo se tem evidéncias diretas do comportamento da geologia a
distancias maiores. Foi realizado um levantamento geofisico por sismica rasa de refragdio com Boomer,
que mostrou resultados inconclusivos. Aparentemente nao ha contraste geofisico entre os contatos das
camadas que permita uma refracdo continua das ondas sismicas que propicie uma identificagdo segura
das diversas camadas. A Figura 12 apresenta a segdo do levantamento geofisico ao longo da ponte até
uma distancia de aproximadamente 4,5 km da costa. Muitas das fei¢cGes observadas nesse levantamento
correspondem a refragées multiplas do contato agua-fundo do mar.
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Figura 12 - Perfil de sismica de refragdo ao longo da Ponte de Acesso do Porto Sul até uma
distincia de aproximadamente 4 km da costa

Pode-se notar, no entanto, pelo perfil geotécnico apresentado na Figura 6 que a espessura da camada
de Aluvido Superior ¢ bastante constante ao longo dos 3 km do perfil. Nota-se também que
aparentemente ha uma tendéncia ao adelgacamento da camada de areia na parte mais ao leste (mais
distante da costa) do perfil, embora ainda seja suficiente para comportar as estruturas do quebra-mar a
distancia de 3,5km da costa. A partir dessa distancia, 2 medida que se afasta da costa, provavelmente
essa espessura ira diminuindo e seus graos ficando mais finos pois encontra-se mais distante da area
fonte. Provavelmente essa camada de areia ird diminuindo progressivamente até ndo mais poder ser
distinguida dos aluvides sobre e subjacentes.

As evidéncias geoldgicas sugerem que os sedimentos pouco consolidados que aparecem no perfil até
préximo a profundidade de 70m sob o fundo do mar sejam de origem mais recente que os do argilito,
que ja sofreu processo diagenéticos. Nesse caso, uma primeira fase transgressiva teria depositado as
lamas do Aluvido inferior, seguido por uma fase regressiva ,que permitiu a deposi¢do da areia, e por
uma nova fase transgressiva, responsavel pela deposicio do aluvido inferior. As areias recentes
superiores, proximas 4 zona costeira, sdo tipicas de ambientes costeiros e provavelmente ainda estardo
sofrendo retrabalhamentos conforme os eventos meteorolégicos atuais.

Assim as evidéncias geolégicas indicam que a uma distdncia da costa maior que 3,5 km, ha uma grande
probabilidade de encontrar-se a camada superior de argila que necessita ser substituida, embora nio
seja certo que exista a camada de areia ainda com espessura suficiente para a implanta¢io de um
quebra-mar de maneira segura. Essas evidéncias incrementam as duvidas sobre a viabilidade técnica de
implanta¢io do quebra-mar nas distancias de 4,0 e 4,5 km.

2. Similaridade da avaliagio do volume de pedras para a construgao do quebra-mar:
Apesar do comprimento total linear do quebra-mar haver-se alterado de cerca de 2.100m do /ay-out
original para cerca de 1.800m da Revisdo 1, suas segbes transversais permanecem idénticas para cada

profundidade, em ambas as opg¢des, como mostram as Figuras 13 a 16.
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Figura 13 - Secéo tipica do quebra-mar para a distAncia de 3,0km da costa
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Figura 14 - Segéo tipica do quebra-mar para a distancia de 3,5km da costa
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Figura 15 - Segéo tipica do quebra-mar para a distancia de 4,0km da costa
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Figura 16 - Segéo tipica do quebra-mar para a distdncia de 4,5km da costa

Assim, pode-se assumir com razoavel precisiao, que o volume de rochas necessario a construgio do
quebra-mar serd proporcional a area da secdo, aproximadamente dois trapézios sobrepostos um
triangulo, variando a 4rea dessa se¢io com o quadrado da altura, multiplicado pelo comprimento total
linear do quebra mar de cada /azy-out, mantendo a mesma proporcionalidade apresentada no estudo RL-
4400-G-325 Rev.C: Technical Note 044 Porto Sul Trade Off. Considerando essa proporcionalidade, a
tabela 5 sumatiza os volumes de rocha necessarios para a construcio de cada op¢io de quebra-mar:
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Tabela 5 - Volumes comparativos de enrocamento para as diversas alternativas

ENROCAMENTO Lay "’"’é’&o’mal do | Fap-outRevisdo 1
o Volume aproximado .
Distancia a costa do . Volume aproximado de
Profundidade (m) de enrocamento
Quebra-mar (km) enrocamento (Mm3)
(Mm3)
3.0 -14a-15 11,5 7,5
3.5 -17a-18 14,2 9,2
4.0 -20a-21 20,7 13,4
4.5 -23a2-24 237 15,4
A Figura 17 mostra a comparagdo entre essas alternativas.
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Figura 17 - Grafico comparativo de volumes de enrocamento para as diversas alternativas de
quebra-mar

Pode-se perceber que, embora com valores diferentes as tendéncias das duas curvas sdo similares.
Deve-se salientar que para a analise das alternativas a 4,0 e 4,5 km, o material de lamoso a ser
substituido pelo enrocamento apresenta caracteristicas similares aqueles das distancias de 3,0 e 3,5 km.
Conforme pontuado no item 1, para as distincias de 4,0 e 4,5km ha a possibilidade dessa espessura ser
significativamente maior ou ndo haver viabilidade técnica de construcio do quebra-mar, devido ao
adelgacamento da camada de areia subjacente.

3. V'olume de dragagem

Similarmente ao volume de material a ser dragado para o /ay-out Revisaio 1 também mantém a
propotcionalidade entre os volumes a serem dragados e a distancia apresentados para o /ay-out original
do EIA, pois sua geometria também tem seg¢Oes trapezoidais, embora de baixa altura. Assim, quanto
maior a profundidade menor o volume de dragagem para os canais de acesso, embora haja um
aumento da area dragada para a fundacio do quebra-mar. A Tabela 6 sumariza o volume total de
dragagem aproximado para cada cendrio e a variacdo em relagdo ao cenario original (3,5 km).
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Tabela 6 - Tabela comparativa entre os volumes de dragagem das diversas alternativas

DRAGAGEM Lay-out original do EIA| Lay-out Revisdo 1
Distancia do quebra- . Volume dragagem (Mm3) Volume Dragagem
mar a costa (km) Profundidade (m) - Original EIA (Mm3) - Revisio 1
3,0 -14a-15 45 21
3,5 -17a-18 36 17
4,0 -20a-21 30 14
4,5 -23a-24 21 10

O grafico a seguir (Figura 18) mostra a comparacio entre os volumes de dragagem das diversas
alternativas:
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Figura 18 - Grafico comparativo entre os volumes de dragagem das diversas alternativas

Outra vez, deve-se pontuar que para essa analise, o material a ser dragado para substituicio Do
sedimento argiloso apresenta espessuras similares para todas as distdncias de afastamento da costa.
Conforme pontuado na consideracdo 1 (Conusideragoes sobre o comportamento das estruturas a uma distancia
superior a 3,5km) para as distancias de 4,0 e 4,5km ha a possibilidade dessa espessura ser
significativamente maior ou nio haver viabilidade técnica de construgio do quebra-mar, devido ao
adelgacamento da camada de areia subjacente.

4. Estruturas Portudrias

O estudo de alternativas locacionais do quebra-mar, desenvolvido pela Scott Wilson - RL-4400-G-325
Rev.C: Technical Note 044 Porto Sul Trade Off considerou ainda as necessidades de concreto e aco
devido a construcio da Ponte de Acesso e do Cais de Atracagdo. Uma avaliacdo do /ay-out Revisao 1
em comparagdo com o /ay-out original do EIA, indicou que essas necessidades nio se alteraram. Desse
modo as mesmas consideragoes apresentadas naquele estudo continuam validas, ndo necessitando de
outras consideracdes.



reo

5. Pragos de Construgio e demais itens de andlise

Tendo em vista as possibilidades de se incrementar frentes de trabalho ou tamanhos de equipamento
para cada alternativa, os prazos de constru¢ao foram considerados similares aqueles apresentados no
estudo original de “trade-off”. Embora alguns prazos possam ser encurtados, entende-se que o critério
genérico utilizado foi suficiente para estabelecer as relacdes entre grandezas de prazos de construcio
para cada alternativa. Entre outros fatores que dificultam a andlise dos prazos de construcdo, estd a
incerteza sobre a viabilidade técnica da construcio das alternativas a 4,0 e 4,5 km. A alternativa de 3,0
km podetia ter seus prazos encurtados devido a substancial redu¢io do volume de dragagem, que era o
item critico para a determinagio desses prazos.

Todos os demais itens analisados foram considerados similares, nio havendo necessidade de
comentarios suplementares.

6.  Comparagio de Custos

As principais alteracdes decorrentes do estabelecimento do lay-out Revisdo 1, sdo as altera¢des nos
volumes de dragagem e enrocamento necessarios a constru¢do do Porto Sul. Assim, limitaremos a
comparacio das diferentes alternativas de distincia da costa a esses dois fatores. Os mesmos valores
unitirios de R$ 31,00/m3 de dragagem e de R$ 99,00/m3 de enrocamento colocados do estudo original

foram utilizados.

A Tabela 7 sintetiza os custos de dragagem e enrocamento para cada alternativa.

Tabela 7 - Tabela comparativa de custos de dragagem e enrocamento das diversas alternativas

CUSTO DE Lay-out original do Lay-out Lay-out original do Lay-out
DRAGAGEM EIA Revisdo 1 EIA Revisdo 1
Custo Custo
TN Custo aproximado | aproximado de | Custo aproximado | aproximado de
Distancia a costa do
Quebra-mar (km) de dragagem (MR$) dragagem de enrocamento enrocamento
- Original (MR$) Revisao | (MR$) - Original | (MR$) Revisao
1 1
3,0 1.395 651 1.139 743
3,5 1.116 527 1.406 911
4,0 930 434 2.049 1.327
45 651 310 2.346 1.525
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A Figura 19 apresenta os dados da Tabela 7 em forma de grafico.
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Figura 19 - Sintese dos Custos de Dragagem e Enrocamento das diversas alternativas

Para um melhor entendimento dos custos combinados de dragagem e enrocamento das diversas
alternativas, elaborou-se a Tabela 8 que sintetiza esses custos.

Tabela 1 - Custos associados de Dragagem e Enrocamento para as alternativas de “lay-out”

CUSTO DE DRAGAGEM

Custo Dragagem +

+
Enrocamento (MRS) - Custo Dragagem + Enrocamento

Distancia a costa do Quebra-

mar (km) Original (MR$) Revisao 1
3,0 2.534 1.394
3,5 2.522 1.438
4,0 2.979 1.761

45 2.997 1.835
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A Figura 20 ilustra em grafico os custos da Tabela 8.
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Figura 20 - Custos comparativos de Dragagem e Enrocamento para as altenativas de "lay-
outs"

Pode notar-se que, apesar de uma significativa redugdo de custos para o /Jay-out Revisio 1 em relagio ao
lay-ont original, apresentado no EIA, as tendéncias apresentadas na Tabela 8 ¢ Figura 20 sio as
mesmas. Assim as alternativas de 3,0km e 3,5 km tem custos similares, enquanto as de 4,0 ¢ 4,5 km
tem custos significativamente superiores.

7 Avaliagdo comparativa dos impactos socioambientais

A avaliagdo comparativa (e qualitativa) dos impactos socioambientais das alternativas de 3, 3,5 ¢ 4 km ¢
apresentada na Tabela 9. Verificou-se que embora a alternativa de 3 km seja a mais atraente em
termos da interferéncia com a atividade pesqueira e com o volume de trafego (requer menor volume de
rochas), a mesma apresenta os maiores impactos em relagio a linha de costa e aos impactos de
dragagem — notadamente a sua duragdo. A alternativa de 4,5 km ¢é a de pior desempenho sécio-
ambiental, além de ser a de maior risco construtivo, ndo sendo certa a possibilidade de sua execugio.
Desse modo, ndo a incluimos na avaliagio da Tabela 9.

A alternativa de 4km apresenta um padrio virtualmente oposto em relagdo 4 alternativa de 3km. Esta
se apresenta atraente em termos da reducio dos impactos de dragagem e na linha de costa. Por outro
lado, é a que apresenta a maior interferéncia na atividade pesqueira e no fluxo viario, pois requer um
maior volume de rochas na construcio do quebra-mar. Além disso, restam duvidas sobre sua
viabilidade construtiva.

A alternativa de 3,5 km apresenta um resultado equivalente a de 4 km em termos do impacto da linha
de costa e apresenta impactos de nivel intermedidrio em relacdo a interferéncia com a atividade
pesqueira, biota aquatica (via dragagem) e fluxo viario.
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Um aspecto chave considerado na comparacao das alternativas de 3,5 e 4,0km ¢é a possibilidade de
controle dos impactos. A alternativa de 4 km é a que requer esfor¢go maximo para o controle dos
impactos no fluxo viario e na atividade pesqueira. A opgao de 3,5 km requer o mesmo esforgo
que a alternativa de 4 km para o controle da erosio costeira, e a0 mesmo tempo, requer niveis
de esforgo intermediarios para o controle dos impactos da dragagem, interferéncia com a
pesca e o fluxo viario. Todas as alternativas requerem o mesmo esforco para o controle do impacto
com a navegacdo. Isto implica potencialmente em uma maior efetividade dos esforgos de
mitigagao dos impactos negativos da alternativa de 3,5 km, no conjunto.

Em sintese, a alternativa que apresenta requisitos de controle que representam um menor “esforco
médio de mitigacdo” é a alternativa de 3,5 km. Este aspecto implica em uma maior efetividade média
no controle dos impactos negativos associados com as alternativas de distancia do quebra-mar. Por
esta razao, com base nesta analise, recomenda-se a adocio da alternativa de 3,5 km.



Tabela 9 — Avaliacido dos Impactos Socioambientais

IMPACTOS
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3 KM

DISTANCIAS DA LINHA DE COSTA

Recuo maximo da linha de costa da ordem de 100 m.

3,5 KM

4 KM

COMENTARIOS

Efeitos na linha de costa

A maior proximidade do quebra-mar determina um
maior efeito em termos das alteragdes no regime de
transporte de sedimentos costeiros.

Recuo maximo da linha de costa da ordem de 80

m. Representa um impacto menor que o da
op¢io anterior

Recuo maximo da linha de costa de 80 m. Nao traz

Sob o aspecto deste impacto, as opgoes

melhorias no impacto da erosio costeira em
relacdo 2 alternativa de 3,5 km.

de 3,5 ¢ 4,0 km sao favorecidas, por
gerarem graus menores de erosio
costeira em relacio 2 alternativa de 3
km.

Efeitos na atividade
pesqueira

O efeito de interferéncia e restricio da atividade
pesqueira esta associado com a ponte de acesso

quebra-mar sdo as mesmas em todas as distdncias, o
que acaba por determinar este impacto ¢é a diferenca
no comprimento da ponte offshore. Deste modo,
quanto maior o comprimento desta, maior o grau de
interferéncia com a atividade pesqueira.

offshore e com o quebra-mar. Como as dimensées do

Esta alternativa apresenta comprimento

intermediario, e portanto, oferece interferéncia
intermediaria com relacdo a atividade pesqueira.

Esta é a alternativa que apresenta a maior

do seu maior comprimento.

interferéncia com a atividade pesqueira, em virtude

Sob o ponto de vista deste impacto, a
alternativa mais favoravel é a de 3 km,
pois o menor comprimento da ponte

offshore apresenta a menor
interferéncia, dentre as opg¢des avaliadas.

Efeitos na navegagao

O efeito na navegacio reflete o possivel impedimento
da passagem de embarcacSes. Considerando os tipos
de embarcacdes que hoje trafegam na area, este efeito
serd reduzido mediante a presencga de vios que
permitem a passagem das embarcagdes menores a0
longo do tracado da ponte e mesmo de embarcacSes
de pesca semi-industrial de porte maior em vaos
especialmente preparados na ponte. Deste modo,
havera possibilidade de passagem de embarcacoes
com qualquer comprimento da ponte.

Mesmo com o alongamento de 500 m no

embarcagdes sera possivel ao longo da maior
parte do tracado desta.

comprimento da ponte offshore, a passagem de

Mesmo com o alongamento de 1.000 m no
comprimento da ponte offshore, a passagem de
embarcag¢Ses sera possivel ao longo da maior parte
do tracado desta.

Sob o ponto de vista deste impacto, as
alternativas foram consideradas
equivalentes

Efeitos na biota aquatica

Volume de dragagem de 21 milhdes de m3. Maior
duracio da atividade de dragagem e efeitos na biota
relacionados com a dispersao de plumas

Volume de dragagem de 17 milhoes de m3.
Periodo intermediario de duracio da dragagem e

efeitos na biota relacionados com a geracido de
plumas

Volume de 14 milhdes de m3. Menor duragio da
dragagem e efeitos na biota relacionados com a
geracdo de pluma.

Sob o ponto de vista deste impacto a
melhor op¢io ¢ dada pela distancia de 4
km. Porém a implantacio do quebra-
mar nesta distdncia apresenta viabilidade
técnica duvidosa.

Efeitos no trafego

Os efeitos no trafego estdo relacionados com o
volume de pedras a ser transportado. Nesta opgo, o
volume de pedras é o menor, da ordem de 7,5 milhoes
de m3. Portanto, a necessidade de fluxo viario para o
transporte deste volume seria a menor dentre as
op¢des sob andlise

Nesta op¢ao, o volume de pedras a ser
transportado pela malha viaria seria de 9,2
milhGes de m3, representando um impacto
intermediario em relagdo ao fluxo de trafego.

Nesta op¢ao, o volume de pedras a ser
transportado pela malha viaria seria de 13,4
milhGes de m3. Representa um aumento muito
significativo do volume de pedras e
consequentemente o maior impacto no fluxo viario

Sob o ponto de vista deste impacto, a
melhor op¢io é dada pela distincia de 3
km. Cabe ressaltar, porém que este
beneficio é contrabalan¢ado pelos
impactos relacionados com o periodo de
dragagem e a consequente formacao de
pluma.

Analise das alternativas

Esta alternativa é a mais atraente sob o ponto de vista
dos impactos na pesca e no trafego. Porém, estes
beneficios sdo fortemente contrabalancados pela
duracdo da atividade de dragagem, que resultam em
impacto na biota aquética e pelas maiores alteracOes
no regime de transporte de sedimentos e
desenvolvimento de processos de erosao costeira.

Hsta alternativa é a que apresenta o balanco mais

equilibrado dentre os impactos avaliados.
Representa a melhor alternativa para o controle
da erosiao costeira (junto com a de 4 km). Os
impactos relacionados com a atividade de
dragagem sio intermediarios. O mesmo ocorre
em relagdo aos impactos no trifego viario, e a

atividade pesqueira.

Esta ¢ a alternativa mais atraente sob o ponto de
vista dos impactos da dragagem. Porém este
beneficio é contrabalancado pelo aumento dos
impactos sob o trafego e a atividade pesqueira. O
efeito da estrutura na erosao costeira foi
considerado intermediario, dentre as opg¢Oes
avaliadas.
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IMPACTOS

DISTANCIAS DA LINHA DE COSTA

COMENTARIOS

Avaliagio sobre a aplicagido
de controles

Menor esfor¢o para o controle dos impactos no
trafego e na atividade pesqueira. Esforco equivalente
as demais alternativas para o controle do impacto na

navegacio. Maior esforco para controle da erosao
costeira e efeitos da dragagem.

Esforco intermediario para o controle de
interferéncias com a pesca, trafego e biota
aquatica. Esforco equivalente as demais
alternativas para o controle do impacto na
navegac¢ao. Menor esfor¢o para o controle da
erosao costeira.

Maior esfor¢o para controle de interferéncias com
a pesca e o trafego. Menor esforco para o controle
dos impactos da dragagem e erosio costeira.

A alternativa de 3,5 km é a que
apresenta menor necessidade de
esforcos extremos de controle. Portanto
¢ a mais equilibrada dentre as trés
avaliadas.

Conclusdes

Alternativa desaconselhada em virtude dos impactos
com a linha de costa e efeitos da dragagem.

Além de apresentar uma reducdo do impacto
costeiro em relacido a alternativa de 3 km, esta é
equivalente a da alternativa de 4 km. Com
relagdo aos demais impactos, apresenta niveis
intermediarios de interferéncia, apresentando no
conjunto um maior potencial de controle dos
impactos. Por esta razio, esta ¢ a alternativa
recomendada.

Alternativa de viabilidade técnica duvidosa. Além
disso, é desaconselhada devido a interferéncia no
trafego e com a atividade pesqueira.

Recomenda-se a adocao da alternativa
de 3,5 km de distancia.
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4) COMPENSACAO DE PESCADORES DE CAMARAO / BUFFER

A questao refere-se a quantificacio de perda de area de pesca de camardo na Lama de Dentro (até 20
m) em funcido da ponte e do buffer. Ver questionamento 2. Com a exclusio do buffer, devera ser feita
a quantificacio de quanto da area da Lama de Dentro seria impossibilitada a pesca. O IBAMA
questiona ainda sobre as compensacoes ao setot (por fase — implantacio / operacio), o que ficou para
a elaboragdo do programa.

Resposta: Quando da elaboragio dos estudos complementares, procurou-se adotar uma postura
conservadora na analise dos impactos sobre a atividade pesqueira, levando a defini¢io de um buffer de
exclusdo de pesca de 500 m no entorno da estrutura gffshore. A adogdo desta area representaria uma
redugio na area total da lama de dentro, utilizada para o arrasto do camario, da ordem de 23,5%.

Contudo, conforme discutido na resposta a0 Questionamento 2, segundo a NORMAN 11, fica a
cargo da Marinha do Brasil o ordenamento aquaviaria, de modo que cabera a Marinha a defini¢ao
futura de eventuais dreas de restricio 2 navegacio e/ou a pesca.

Assim, a area possivel de ser considerada como de restricdo a pesca, a luz das normas que tratam da
autoridade maritima, nesta fase do processo de licenciamento, esta restrita unicamente a area sobre a
qual o empreendimento serd implantado, ou seja: ponte offshore, bercos de atracacio e quebra-mar.
Esta area representa aproximadamente 91 ha, cerca de 2,31 % da érea total da lama de dentro (3.505
ha), ou ainda 1,56 ha da 4rea total que inclui a Lama de Dentro e a Lama de Fora.

5) UC PONTA DA TULHA

O IBAMA afirma necessidade de compromisso para criagdo de area com nivel de protecdo suficiente
para Ponta da Tulha. O empreendedor sugeriu que a area podia ser protegida com Reserva Legal
enquanto estivessem sendo desenvolvidos os estudos para a criagdo da Unidade de Conservacio de
Protecao Integral.

Resposta: O Anexo H apresenta duas correspondéncias:

e OF-DPE 220/12 do DERBA, se comprometendo a averbar 1.703 hi em Ponta da Tulha
como Reserva Legal para aguardar que a SEMA a utilize como parte integrante de uma
Unidade de Conservagio de Protecido Integral a ser constituida

e OF 230/2012 — GASEC da Secretaria do Meio Ambiente, se comprometendo a incluir esta
area em uma Unidade de Conservagao de Protecdo integral a ser constituida em um Mosaico
de Protecio Ambiental conforme o SNUC.

6) ACESSOS

Sem demandas

Observagdo: apresenta-se no Anexo I deste documento resposta a ata da reunido do dia
16/10/12.



ANEXO A

ANUENCIA DA PREFEITURA MUNICIPAL DE ILHEUS — PARQUE BOA ESPERANGA



Parque Municipal da Boa Esperanca
PMBE

ESTADO DA BAHIA
PREFEITURA MUNICIPAL DE ILHEUS
SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE

ANUENCIA PREVIA

0 presente documento tem por objetivo conceder Anuéncia Prévia para o
projeto denominado Complexo Porto Sul, desenvolvido pelo Departamento de
Infra-estruturas de Transportes da Bahia - DERBA, inscrito no CNP] sob o n®
15.211.519/0001-96, no distrito de Aritagud, no Municipio de I[ihéus (BA).

A Anuéncia do Parque Municipal da Boa Esperanca também tem
referéncia na Lei Federal 9985/2000 e Lei complementar Municipal n® 001/2001,

que regulamenta a criagdo desta Unidade de Conservagao.

O Complexo Porto Sul esta inserido na Zona de Amortecimento do parque
pois dista oito (08) quilémetros do mesmo. Desta forma, devem ser adotadas as
medidas preventivas, mitigadoras e compensatérias que constam no licenciamento

ambiental, o que, ndo ocorrendo, torna ineficaz desta Anuéncia.
FICA DEFERIDA A ANUENCIA PREVIA.

[Théus, 22 de outubro de 2012:

on Lima Silva
PREFEITO

/ Secretarie Municipal d
2 Meio Ambiente lthéus-BA

Secretaria Municipal do Meio Ambiente
Praga Bardo do Rio Branco, 149 — Cidade Nova
CEP 45.652-140 — Tel: 3634-4896
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ANUENCIA DO IPHAN



Superintendéncia do IPHAN na Bahia
Casa Barguo - Rua Visconde de ltaparica
n.° 88 - Salvador - 71 3321-0133

Oficio n°. 0521/12-IPHAN/BA Salvador, 09 de maio de 2012.

A Sua Senhoria o Senhor

Eracy Lafuente Pereira

Cootdenador Executivo

Cootdenacao de Acompanhamento a. Politicos de Infraestrutura da (ﬂsa Civil
Governo do [lstado da Bahia

3* Avenida, n®. 390, Governadeti-
Salvador/BA :

CEP: 41.750-300

: > o s 45, ) :
Assunto: Reunido na Casa Civil da Bahia, referente ao Projeto Porto Sul.

‘

Senhor Coordenador,

il Cumprimentando-o cordialmente em atencio ao  Oficde — 010 -
COAPI/CASA CIVIL, informo a Vossa Senhoria que o assunto esta sup(,mdo pelos
- expedientes analogos, que faco juntar.

2 Ademais, o pedido de reuniao e para data anterior ao recebimento do
oficio. ' ;

Atenciosamente,
T )
7@ Yiad/

Carlos A. Amorim
Superintendente do IPFIAN na Bahia



Do ne
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Superintendéncia do IPHAN na Bahia

| HisTesicn | Casa Berqué - Rua Viscende de ffaparica
e n.° 08 - Salvadot - 71 3321-:0133 ‘
Oficio n°. 0509/12-IPHAN/BA ; 7 Salvador, 07 de maio de 2012.

"A Sua Sél_lhor_ia a Senhora
Anna Christina Cruz Dias .
Diretora de Pro;etos e Programas E.specms

Avenida 4, n° 445 — Centro Administrativo da Bahia, Ed. DERBA 3° andar
Salvador/BA’
CEP: 41.745-000

Assunto:  Resposta ao Oficio DPE n°. 055 /2011 - Diagnéstico Arqueolégico
' ‘ Preliminar na Area de Influencia do Porto Publico e Zona de Apoio
Loglsnco, pertencente ao Complexo Porto Sul, Localidade da Aritagua —
Ilhéus/BA (Processo IPHAN n°. 01502 001800/ 2011—11)

N E
Senhora Diretora,
1. ' Cumprimentando-o. cordialmente, em é.tengéo 20 oficio DPE n®. 055/2011, passo
as maos-de Vossa Senhoria.o Despacho n°. 021/12, elaborado pelo Coordenador Técnico desta

Superintendéncia do IPHAN na Bahia, Bruno Cesar Sampaio Tavares, e por mim aprovado em
seu inteiro teor. ;

Atenciosamente,

CA@AW

Carlos A. Amorim’
Superintendente do IPHAN na Bahia
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ARTISTICO ‘ 021/12 07,105/2012

Nactoxat

Despacho n°: { Data:

1

Ao Super’iqtpndenfe do ITPHAN na Bahia

Assunto: Licenciamento do empreendimento denominado “Complexo Porto Sul” a ser

impldﬁtado na localidade de Aritagua, muﬁéipio de Ilhéus, Bahia
DO OBJETO"

: 1.  Trata-se de manifestacdo destz Coordeﬁaéio Técnica do procéssc de ].iceﬂciamento
para implantacic do Porto Publico e Zona de Apoio Logmuco (ZAL) pertencentes ao complexo
Porto Sul, a ser mstalado na localidade de Aritagua, mumc1p10 de Tlhéus, Bahla

DA CARACTERIZACAO DA _REGIAO

2 T ernpreeﬁdlmento devera ser nnplantado no municipio de I;hﬂus na localidade
conhecida como Aritagua. O municipio de Dheus esta localizado na zoua cacaueira, sul do Estado
da Bahia, geo-referenciado pelas coordenadas 14° 47' 5'" de latitude sul e 39°02' 01" de longitude
_ oeste, na foz dos Rios Cachoeira e Almada. | ‘

DI ! A histéria de IThéus remonta a época das capitanias hereditarias, quando D. Joio III
doou vasta extensdo de terra com cerca de*50 léguas de largura, ao donatirio Jorge de Figueiredo
Correia, escrivao da corte real. A sede administrativa da capitania foi instalada em 1535 na Jlha de
Tinharé, antigo dominio da Capitania de Ilhéus, mudando-se em pouco tempo para a regido da Foz
+ do Rio Cachoeira, conhecida como Baia de Ilhéus. Coube ao espanhol 'Francisco Romero a
7 administracio da capitania, mcu.tnbldo pelo donatitio da. tarefa de pacificar a bravura dos indios que

., ali viviam.

Aente Nos pnmelros anos apos a mudanca da sede, ‘houve um pr_ogresso acentuado da vila.
Em 1556, ja possufa a igreja Matriz e consideravel producio de cana-de-acticar. Jorge de Flguelredo
doou pedacos de terra (sesmarias) a diversas pessoas, dentre os quais estava Menm de Sa, que sefia o
- terceiro governador-geral do Brasil. Estas terras estavam localizadas no que foi chamado Engenho
de Santana, e onde hoje est4 localizado o povoado de Rio do Engenho: Ainda restam vestigios deste
engenho que foi explorado pelos ]esultas e onde estd localizada a capela de I\Jossa Senhora de
Santana, considerada por alguns como a terce].ta igreja mais antiga do Brasil.

5 = Com o ﬁm do sistema de capitanias heredltanas e retorno das terras para a posse do
governo, além do declinio do cultivo da cana, deu-se inicio 20 plantio do cacau. A partir de meados
da década de oitenta do século XX, a monocultura cacaueira sofreu com a constante seca provocada
pelo fenbémeno climatico E/ Nifio, os baixos precos internacionais e ‘por ultimo a praga denominada
vassoura-de-bruxa, fizeram da cultura do cacau uma atividade menos rentivel. A partir daf o eixo
economico ‘ passou a ser o tunsmo agregado a_ atividades mdusma.ls pﬂnc:lpaltneﬂtﬁ as de
eletrénicos e informatica.

6. _ Dentre os pontos turfsticos mais visitados est4 Capela de Nossa Senhora de
Santana ou Capela do Rio do Engenho de Santana, loca.hzada no Distrito de Coutos e tombada pelo
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IPHAN conforme processo n°. 0687 T- 62- C, protegida tambem pelo Insututo do Pammomo
Artistico e Cultural da Bahia — IPAC, conforme Decreto Estadual n° 30.483. Além disso, possuem
tombamento em Ambito Estadual a . Igreja de Nossa Senhora de Escada em Ohvenca (processo e

- 015/ 79) ea Igre]a de S3o Jorge dos I]heus (processo n° 001 /89).

Toioie S b oD onde se pretende mstalar o empreenchmento possui elevado potencial de
; 'exploracao tutistica, porém ndo possui bens tombados pelo IPHAN ‘em suas proximidades. E, 1o
- entanto, drea com elevado potencial arqueologico conforme denotam os elementos elencados nos
estudos apresentados, tendo sido uma 4rea de ocupacao indigena e de colonizacio pormguesa n0os
quais podem ser encontrados indicios que denotam. a historia da ocupacio do territério.

N
7 - . - =

8. s BEm I].heus sdo registradas ainda diversas manifestacoes culturzus como a Puxada de
Mastro, a Festa de Sio Sebastido, a Festa de Sao Jorge e Festa de Nossa Senhora Sant’anna, em
homenagem 4 Sant’anna, no Distrito de Rio de Engenho associada 20 monumento tombado pelo
IPHAN, que ocotre sempre 0o ultimo dommgo do meés de ]ulho com mamfegtacoes populares
shows musicais, bebldas e comidas tipicas.

‘DA ANAIISE

Ok Trata-se de proposta que altera o local onde se f)retr:ndia‘ anlaﬁtar. o
©_empreendimerito em questio. A proposta antetior previa sua construcao na localidade de Ponta da
Tulha, no mesmo municipio. Foi objetd de anilise desta Autarquia conforme Parecer Técnico n’.
0299/10, -juntado aos processos administrativos  de n0°  01502:000393/2010-43 e
01502.001094/2010-26. Em decorréncia da necessidade.de alteracao do local do empreendimento,
o° Governo do’ Estado.da Bahia, attavés do Derba — Departamento de Infra-estrutura de
Transportes da Ba}ua h_gado 3 Secretaria Estadual de Infra-Estrutura, solicitou ¢ encerramento do
- processo de hcenmamento tendo em vista a alteragao do local de unp]aﬂtacao

10. A respeito do licenciamento do empreendimento em questo,. curnpre«me tecer
algumas consideracoes. O Estudo de Impacto Anibiental (EIA) e Relatério de Impacto Ambiental
(RIMA) objetivam dimensionar e caracterizar os impactos causados pelas intervencdes, permitindo
a escolha da rne]_hor alternauva para se evitat, ehmmar ou reduzrc os efeitos pre}ud.tcmm decorrentes
do empreendlmento Proposto. ;
1 A eﬁigéncié para a realizacio.do EIA e RIMA teve como base a Lei Federal n

6. 938/ 81, que instituin a Politica Nacional de Meio Ambiente, regulamentada pelo Decreto F ederal
1.7:99, 274/ 90, tornando-se uma exigéncia nos Orgaos Ambientais brasﬂelros a partir da Resolug:ao
. do CONAMA n.° 001 de 23/01/86 : i

N A Resolﬁgﬁo CONAMA 01/86, pot sua vez, estabelece em seu art. 6° que o estudo
de irnp:icto ambiental. desenvolvers, no minimo, as seguintes atividades técnicas: I - Diagnéstico
ambiental da drea de influéncia do prO}eto completa descricio e analise dos recursos ambientais e
suas interacées, tal como existem, de modo a caracterizar a situacio ambiental da arf:a, antes da
nnplantacao do proleto considerando: ... ¢) o meio sécio-econdmico - o uso e ocupacio do solo, os
usos da 4dgua e a sécio-economia, destacando os sitios e monumentos arqueolégicos, hlstoncos e
culturais da comunidade, as relacoes de ‘dependéncia entre a soc1edade local, os recursos ambientais
€ a potencial utilizacio futura desses recursos.
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13. o Promotor de }usug,a = Coordenador da Promotona Estadual de Defesa do
Patriménio Cultural e Turistico de Minas Gerais, Marcos Paulo de Souza Miranda, em seu artigo
mtitulado ‘Patrimonio cultural: um aspecto neghgenqado nos estudos de impacto ambiental”,

descreve de forma clara e ob]etwa as conseqiiencias da inobservancia a estes aspectos, conforme
transcrevo

“(-.) apesar da expressa previsio legal, percebe-se gue na maioria das vezes os estudos de
-~ impacto ambiental neghigenvian a andlise dos impactos Hegatins causados aos bens culturazs,
relegando-os a uma condigdo de segunda importancia. Também se verjzm qite. yusitas das
“equipes técnicas Tesponsdvels pelos levantamentos ndo contams. com pr@‘mzmgz: mpaczfado;
para  detectar czdeqmdamente esses  impactos  (fais  comio amma/om;, historiadores,
- antropilogos, arquiiclos, gedgrafos et;), - apesar da  expressa  exiginda legal da
rultidisciplinariedade ténica e da habilitacio constante do art. 7 “da Res. COl\/.{,M/I
01/86 ¢ art. 11 da Res. 237/97. :

Esse tipo de conduta é exctremamente grave na medida am gue e,g_boe a 750 0
direito da_coletividade mmfmer ¢ frusr infegralmente, de forma higida. o sen m:‘rmomo

 cultural, bem expressaments protegido pela Constitniodo Federal vigente.

Uma_veg; mmpromda a’omissdo ou negligéncia, tal jato zbode redundar_na
SuSpensdo ou cassacdo administrativa da licenca-ambiental indevidamente concedida (art. 19,
II, da Res. CONAMA 237/ 97) ot miesio no reconbectinento judicial de nulidade dos
estudos de impacto ambiental, porque pode e deve. 0 Pader]z/dzamm gfetuar o controle s0bre 0°

contesido do ELA, inclusive no focante & consisténcia témica e cientifica dag andlises
' empmmdzdas pela equipe gae o elaboron, uma ves gue:

A realizado de z‘adcz.r ds anilises e ayaliagoes previstas na Res ol.wsw 00 1/86 do
CONAMA como integrantes do contesido do estudo de impacto ambiental mostra-se de
Jundamental importinda, pois o descnido do ELA no focante a qualguer dos pontos
inidicados nos arts. 5° ¢ 6° compromete, no final das contas, a m/zdade de z‘oa’o 0 processo de
licenciamento ambiental ao qual se encontra atrelado. - - 3

. Com gfeito, via de regra, o estudo de impacto ambierital ¢ exigido como condicio
para ¢ licenciamento de obras, atividades e eﬁgprfzmdmmm pozmczcz/mem‘e cansadores de
stgnificativa degradagio am!ﬂzem‘ai O ELA, assim,, integra o processo de licenciaments

- ambiental previstos nos arts. 9° IV, ¢ 10 da Let 6938/ 81, nos arts. 17 ¢ 19 do Decreto
99.274/90 ¢ na Resolucido 237/97 do CONAMA, devendo ser e\z&zdo para a e%pedzmn
da denominada licenga ambiental prévia, dto administrativo inicial a’o Pprocedimento. que
atesta a viabilidade ambiental do empreendiments.

Asstn, a auséncia do FIA quando e\zazw/ ou a sua inadequada realisacdo,
pela inobservancia do seu conteido minino obrigatdrio, acarreta a. pos sféz!zdade e
mm/zdama de todo 0. processo de licenciamento em andarmento ou jé concliido e, por via de
conseqiiéncia, da instalacks, da em‘mda ert operacdo ¢ 6o prosseguimento da obra ou
atividade licenciada.

Tanto 1o caso de mevm‘emm a’o EIA qzm,zfa 1o 0asy de insuficiénsia do Ef/i

- 0 vitdo que essas irvegularidades acarretam ao processo- de licenciamento ¢ de naliresa
substancial. Conseqitenternente, inexistente on zng“ viente o estudo de ipacto, ndo pode a
obra ou afividade ser kcemmda 257, par acaso, jd tiver /’Jazfzda 0 fzaemmmem‘o este serd
invdlido. :

Ademais disso, fa/ conduta pode @inda implicar na respons rabzlz“amo penal dos .
erpreendedores e profissionais zmzmézda; dos estudos de Ipacty :szzmm‘a/ (art. 69-4 dg
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Leéi 9603/98, com perza de reclusio de 115 a seis anos ¢ mzz!z‘a) ser_prejuizo_da
responsabilizacio civel, _ng moda[zdade objetiva, _pelos daﬂo.r piateriais e marau
cventualpente mmadof. S -
Ounanto @ exigéncia de /zcemzamem‘o ambzem‘a/ as Rem/;@ae; CONAMA

01/86 ¢ 23 7/ 97 enumeram, exeripl ﬁmtzmmmte a{gymm atividades e empreezzdzmerz)‘m
que demandam a obtefzmo do rmesio, tais como: lavra a céu aberto, inclusive de aluwido, com
‘ou serm befzqﬁaamem‘a ; fabricacao de ago e de produtos sidervirgicos; barragens ¢ digues.

' Entretanto, existern alguns locais e ambientes que, pelas suas peculiaridades,
vulnerabilidade ¢ relevinciz; sermpre vao exigir a -realisagdo de ELA/RIMA para a
zngblanfagao e de;enw[wmefzta de quaisquer empmeﬁdzrzmtm o atividades zrgbaﬂmzfe.r

.

E esse 0 caso das Areas de Re/eyﬁmz'cz do Patriménio Natural e Cultural (picos
efon monumentos naturais;- niclos historicos, ruinas e sitios 'czrqz{ea/o'cr;z'm;); Terrenos
Carsticos (formados pela dissolugao das rochas pelas dguas, onde ocorrerz cavernas e 1105
subterraneos); Areas de ocorréncia de populagies tradicionais (dreas, demarcadas ou nio,

- onde ocorrem populagies indigenas, remanescentes de guilombos e outros grupos sociais
s - organizados de forma tradicional e bistoricamente ligados a uma regido). : :

' Os estudos de impacto ambiental sdo de fundamental importancia para se
verificar a viabilidade locacional de determinado empreendimento (n.g., indicar @ necessidade
da czdeqzmpaa do local de bmmmerzfa de. uma hidrelétrica para se evitar a destruicao de um

$tti0 arqueoldgico de grande zmpoﬂanaa) bem como para se estabelecer medidas mitigadoras
(v.g., implantagio sublerrinea de linha de. transmissdo eléfrica para rmuinimiar o impacto

paisagistico a um sttio de valor cultural e turistico), ¢ compensatorias (v.g a restanragdo de
sima construgio histérica, de retonbecido valor cultural, como compensado pelo desmonte de
um sitio arqueoligico), de forma a compatibilizar o exercicio das atividades econdmicas corm a
preservacio do patriminio cultural brasileiro (perfencente as presentes e futuras geracdes).
aleancando-se, desta forma, o desejdvel desenvolvimento sustentdvel. (grifos nossos)

14. . Sendo a missio institucional do IPHAN, nos termos do Decreto-Lei n°. 25/37, a
identificagdo, protegdo, restauragdo, documentagdo, preservagdo, divulgacdo e fiscalizacdo dos
bens culturais brasileiros, é prerrogativa desta Instituicio a avaliacio dos pedidos de licenciamento
de empreendimentos e anilise dos Estudos de Impacto Ambiental e Relatérios de Impacto
Ambiental nos aspectos concernentes ao acervo do Patnmomo Cultural Nacional especialmente
protegldo

15: A Nota ,Técni_ca'n°. 01/2009 — TPHAN/BA organiza e lista aspectos referentes aos
impactos sobre o patriménio cultural trazidos s 4reas de influéncia’ dos empreendimentos que
devem ser observados quando do seu licenciamento, levando-se em consideracio a legislacio
vigente a respeito do tefna. Enfatiza ainda os seguintes pontos a serem observados:

1%

e A necessidade de identificacio ¢ caracterizacio as 4dreas ¢ bens tombados

presentes na area de influéncia direta e indireta do empreendimento- a- ser

~ implantado, bem ' como as manifestacdes culturais e festas religiosas
evéntu_almente existentes. :



16.

Continnasda do Despachy #, 0021/ 12-1 Ydgina 5 de 8

¢ Nos casos em-que na 4rea de influéncia direta do projeto existam bens tombados
pelo IPHAN, 2 necessidade de, para que seja posswel avaliar efetivamente as
conseqiiéncias de sua implantacio sobre o. patrimbnio cultural brasileiro,
dimerisionar . caracterizador os possiveis impactos sobre o patriménio
" arqueoldgico, arquitetdnico, urbanistico e/ou paisagistico da area de influéncia
direta e indiréeta da implantacio do empreendimento, considerando o disposto
no Decreto-Lei n°. 25/ 37 e Portaua IPHAN n°. 10/86.
e A obrigatoziedade do dimensionamento e carzctetizagio dos eventuais impactos
trazidos 2 comunidade e aos monumentos protegidos em funcao do aumento do
~ trifego terrestre provocado pela implantagio do empreendnnento e seu
posterior funcionamento. Idéntica atencdo deveri ser dispensada aos eventuais
impactos trazidos pelo empreendimento na realizacao de festas populares e
mamfesta.goes rehglosas que acontecem na regiao.

e Tendo em vista os eventuais impactos detectados sobre os bens e manifestacdes

culturais localizados nas areas de influéncia direta e indireta da nnplz.ntacao do
empreendimento  em fu.ncao da alteracio da dinamica Socioeconomica,
necessidade de indicagio das medidas mitigadoras e compensatorias pertinentes
2 serem adotadas.

‘O licenciamento ambiental, instrumento da gesrﬁo afnbiental cotresponde 2 ato do

Poder Executivo por meio do qual a- Administracdo Publica exerce o controle das acOes que
interferem no Meio &mbmnte compatibilizando o desenvolvimento econodmico com a sua
preservacao. Possul carater complexo formado pot varias etapas, das quais paruclpam dmersos
agentes publicos e corresponde aum instrumento de cariter preventivo de tutela do meio -ambiente.

Exatamente- por isso o Artigo 8° da Resolucio Conama n. 737/97 define que o processo de

hcencmmento ambijental ocotre em trés ctapas

1074

Licenca Prévia, requerida na fase preliminar de planejamento do empreendi:ﬁento

ou atividade, na qual se avalia a localizacio e a concepcio do empreendimento,
atestando 2 sua viabilidade ambiental e estabelecendo Os requisitos basicos a serem
atendidos nas préximas fases.

Licenca de Instalacio, durante a qual sio analisados e aprovados os projetos

- executivos de controle de poluico e as medidas compensaf:ona que compdem 0

documento denornmado Plano de Controle Ambiental.

Licenca de Operacao onde se autotiza a operacio do empreendimento, apos a
verificacio do efetivo cumprimento do que consta das licencas anteriores, com as
medidas de controle ambiental e condicionantes determinadas para a operagao.

_ Nos casos em .que 0s empreend.lmentos se]am potenc;.aus causadores de degradacao

ambiental — e a0 pattimonio cultural, o que se aplica neste caso, € necessario que o empreendedor
elabore estudo submetido 4 aprecmcao do ente pubhco licenciador que, com base neste, ira julgar se

[
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concede ou nio a licenca ambieﬁtal. ‘Na sua anilise admite-se duas hipoteses, resultantes da
mensuracao dos danos potenciais causados ao méio ambiente: *
3

2).O EIA/ RIMA ¢ favoravel & lmplantac;ao do empreendnnento uma vez que os
danos causados sio considerados pequenos em face dos beneficios trazidos. Neste caso, a
" autoridade é condicionada 2 conceder 2 licenca ambiental, tendo o empreendedor o direito de
: desenvolvcr sua atividade econormca A hcenca amblental corresponde, nesta hipotese, a um ato
vinculado. P ;

b) O Estudo é desfavoravel totalmente ou em parte. Cabe 2 Administracdo Publica,
segundo critérios de conveniéncia e .oportunidade; avaliar a concessido ou nao da licenca ambiental. ‘
Caso conceda a licenca, a decisio deveri ser fundamentada, atacando cada ponto que se mostra

impactante. A licenca ambiental é; neste caso, dlscnt:lonana Aqul, em especial, reside o imperativo
da mdlcacao do impacto causado. :

18. A concessio de licenca na segunda hipétese, esta fundamentada nos. pnnclplos do
desenvolvimento econdmico sustentavel que permite um eqmlibno entre a protecio do meio
ambiente e o desenvolvimento econémico. Deve-se avaliar 2 conveniéncia e oportunidade da
adociao de medidas nuugadoras e compensatonas que venham a garanur este eéquilibrio.

19 5 Vale ressaltar, porém, qué existem danos ambientais que sio inegociaveis, 0casiio
em que a Administracio Publica esta obrigada a seguir determinado comportamento estabelecido
em lei, como nos casos onde estd prevista, por exemplo, a extingio de alguma espécie da fauna ou
_da flora, pois existe a obrigacio constitucional de preservar a diversidade e a mtegndade do
patrimonio genetico (art. 225, §1°, IT da CE).

20. - No caso em anilise, ]ulgo ser posslvel buscando-se o equ.th'bno entre a protecdo do
Patriménio Cultural Nacional e o desenvolvimento econémico, estabelecer uma condicionante que
suporte a continuidade do processo de licenciamento. Tais medidas devem garantir que as
referéncias culturais especialmente protegidas presentes na irea de influéncia direta e indireta do
empreendimento, em especial bens tombados ¢ manifestacdes ‘culturais nio venham a ser
descaracterizadas ou mesmo desaparecer. Seu cu.mpnmento deve ser condicmnante para a
concessac da Licenca de Operacio.

21. : A unplantagao do terxrunal portuano trara a regiao alteracdo slgmﬁcaﬂva da dindmica
socioeconémica do municipio,’ tornando 2 regiio mais atrativa g atividades industrais e,
posswe]mente para atividades ligadas ao mursmo. Tal modificacio pode descaracterizar ou mesmo
provocar o deszpatecimento de manifestacdes culturais. No relatétio apresentado pelo
empreendedor constam a caractefizacio do municipio e do empreendimento, caracterizacio dos
bens iméveis tombados e inventariados, caracterizacio do patriménio arqueoldgico e caracterizagio
pormenorizada das manifestacdes culturais na Area de Influéncia Direta do Pozto Sul. O estudo
demonstra claramente a nqueza das mamfestagoes culturais existentes na Area de Influéncia Dlreta
do empreendimento Sendo assim; sio necessarias medidas que garantam sua salvaguarda.

L 22 " O Inventario Nacional de Referéncias Culturais — INRC — é uma metodologia de
pesquisa desenvolvida pelo Iphan que tem como objetivo ptoduzir conhecimento sobre os
dominios da vida social 20s quais sio_atribuidos sentidos e valotes e que, portanto, constituem
marcos e referéncias de identidade para determinado grupo social. Conternpla, além das categorias
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estabelecidas no Registro, edlﬁcacoes associadas 4 certos usos, 2 significacoes historicas e 2 imagens'
urbanas, independentemente de sua qualidade arqmtetomca ou artistica. Esta metodologia podera
avaliar os impactos trazidos e auxiliar na proposicio das medidas de salvaguarda.

25 _ Tendo em vista o elevado potencialr arqueoldgico da regiio sob anslise e os estudos
arqueologicos realizados durante’ todo o processo de licenciamento do empreendimento, €
- fundamental a realizacio de medidas que garanta.m a sociedade of acesso-as informacdes obtidas,
atividades de educacio patn_momal e e‘{pomgao do acervo resgatado durante os trabalhos ou sua
exposicio em museus ji existentes na regido. Devem ser também cumpridas todas as demais
- medidas' mitigadoras e compensatorias elencadas nos relatérios de acompanhamento a_rqueologaco
encaminhados a esta Supermtendencza

DA CONCLUSAO s A

24, - Face 2o exposto, recomendo que a li(fenga an’terionne:nté concedida para a
implantagdo do terminal na localidade de Ponta da Tulha seja revogada, tendo em vista que
as alteracoes mehcaram na necessidade da reformulacao dos estudos apresentados a esta Aumrqma'
acerca do empreendimento e seus impactos potenciais, arquivando-se os processos de n°.
01502.000393/2010-43 e 01502.001094/2010-26 ap6s a notificacio das partes interessadas.

25. Julgo que os Estudos aptesentados até entio que visam o licenciamento do
~ empreendimento, sob a égide' da Nota Técnica n°. 01/ 09 e demais normatvas apliciveis, sao
passiveis de aprovacdo por esta Supermtendenc:la conforme os termos descritos neste despacho,
desde que obser_vadas as condicionantes, 4s quais devem ser cumpridas em seu inteiro teot:

a). Realizacio do Inventirio Nacional de Referéncias Culturais — INRC do
municipio de Ithéus; , i
b). Adocao de medidas que garantam 4 sociedade o acesso as informagoes.obtidas
- durante os estudos, como atividades de educacio patrimonial;
c) Exposmao do acetrvo resgatado dutante os trabalhos ou sua exposicao em
- museus ji existentes na regido;

26. © Vale destacar que a licenca ambiental possui uma estabilidade meramente ternporal
Sendo assim,-se 0 empreendedox obedecer todas as condicionantes constantes nas licencas
recebidas, o Poder Publico Ihé garante, que durante o prazo de vigéncia da mesma, nada mais sera
exigido a titulo de protecio ambiental. Porém, havendo violacio 6u inadequacio de quaisquer
condicionantes ou normas legais, omissdo ou falsa. descri¢io- de informacdes relevantes que
subsidiaram a expedicio da licenca ou superveniéncia de graves riscos ao Patriménio Cultural, o
licenciador poderi, mediante decisio motivada, modificar, suspender ou cancelar a licenca expedida.
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2y " A modificacio da licenca ji concedida significa um acertamento das condicionantes
e das medidas de controle e édequagﬁo, de modo a minimizar os rscos de danos ambientais. Nio
implica em nulidade do ato. A suspensio importa em sustar a licenca até que a obta ou atividade se
adéque aos requerimentos exigidos. Pelo cancelamento, entenda-se a paralisacio total das obras ou
atividades consideradas. ilegais ou contririds 20 interesse pubhco uma vez que nio pode haver

direito a ﬂegahdade

28. . : Estas s30 minhas observacdes, salvo melhor juizo.

Re_spéitosamente,

a-Sanfpaio Tavares
- COORDENADOR TEGNICO., 1
SUPERINTENDENCIA DO TPHAN NA BAHIA

Aproifo o p_r'esente‘Despach:o de n°. 021/12. Revogo 4 aprovagao do Parecer Técnico n°. 0299/10,

referente ac; Terminal da Ponta da Tulha. Oficie-se o requerente. .

- Carlos A. Amorim

E SU?ERINTEP\DENTE DO IPHAN NA BAHIA -
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CADASTRO TECNICO FEDERAL
CERTIFICADO DE REGULARIDADE

Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do M eio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis

Nr. de Cadastro: CPF/CNP1I:

5183360 034.584.726-14

Emitido em; Valido até:

26/10/2012 26/01/2013

Nome/Razao Social/Endereco
Leonardo Andrade de Souza
Rua Oito de Marco, nimero 117
Maquiné
MARIANA/MG
35420-000

Este certificado comprova a regularidade no

Cadastro de Instrumentos de Defesa Ambiental

Consultor Técnico Ambiental - Classe 5.0

Qualidade da Agua

Qualidade do Solo

Uso do Solo

Educagdao Ambiental

Recursos Hidricos

Recuperagdo de Areas

Auditoria Ambiental

Gestao Ambiental

Ecossistemas Terrestres € Aquaticos

Observagoes:

1 - Este certificado ndo habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s) descrita(s),
sendo necessario, conforme o caso de obten¢do de licenga, permissdo ou autorizagdo
especifica apds analise técnica do IBAMA, do programa ou projeto correspondente:

2 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste certificado, o
interessado devera comunicar ao IBAMA,obrigatoriamente, no prazo de 30 (trinta)
dias, a ocorréncia para atualizagdo do sistema.

3 - Este certificado ndo substitui a necessaria licenca ambiental emitida pelo orgdo
competente.

4 - Este certificado ndo habilita o transporte de produtos ou subprodutos florestais e
faunisticos.

A inclus@o de Pessoas Fisicas e Juridicas no Cadastro Técnico Federal ndo implicara
por parte do IBAMA e perante terceiros, em certificagdo de qualidade, nem juizo de
valor de qualquer espécie.

Autenticacao

a6bnt.jp2m.sesc.4uef

Imprimir tela Fechar janela
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Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovaveis

COMPROVANTE DE REGISTRO
Nr. de Cadastro: 456538

CPF/CNPJ: 969.914.025-91

Nome/Razao Social/Enderego
Oberdan Coutinho Nunes
Travessa Sitio do Pombal, Chacara Sao Roque, 40b
Pituacu
SALVADOR/BA 41740-380

Atividades Potencialmente Poluidoras
Categoria/ Detalhe

Uso de Recursos Naturais / centro de triagemda fauna silvestre
Uso de Recursos Naturais / manejo de fauna sinantropica

Atividades de Defesa Ambiental
Consultor Técnico Ambiental - Classe 5.0

Atividades:

Observagoes:

1 - Este cartdo ¢ o documento comprobatério de inscrigdo no Cadastro
Técnico Federal - CTF e de uso obrigatério nos casos legalmente
determinados. Para qualquer orientagio de natureza cadastral, procure a
unidade local do cadastro do IBAMA.

3 - Para verificar a regularidade desta pessoa junto ao IBAMA, visite
http://www.ibama.gov.br e procure Servigos On-Line, depois Consulta de
Regularidade.

4 - Este certificado ndo habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s)
descrita(s), sendo necessario, conforme o caso de obtengdo de licenga,
permissdo ou autorizagdo especifica apos analise técnica do IBAMA, do
programa ou projeto correspondente:

5 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste
certificado, o interessado devera comunicar a0 IBAMA,obrigatoriamente,
no prazo de 30 (trinta) dias, a ocorréncia para atualizacdo do sistema.

6 - Este certificado ndo substitui a necessaria licenga ambiental emitida)
pelo 6rgdo competente.

7 - Este certificado ndo habilita o transporte de produtos ou subprodutos
florestais e faunisticos.

Data de emissdo: 18/10/2012
Autenticagdo: vrde.rzkS.kebn.64gx




Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis

CADASTRO TECNICO FEDERAL
CERTIFICADO DE REGULARIDADE

Nr. de Cadastro: CPF/CNPJ: Emitido em: Valido até:

5498454 966.146.685-87 17/10/2012 17/01/2013

Nome/Razéo Social/Enderecgo
Rejane de Almeida Santana dos Santos
Rua dos Profetas, n° 50
Castelo Branco
SALVADOR/BA

Este certificado comprova a regularidade no

Cadastro de Instrumentos de Defesa Ambiental

Consultor Técnico Ambiental - Classe 5.0

Gestdo Ambiental

Observagdes: A incluséo de Pessoas Fisicas e Juridicas no Cadastro Técnico Federal ndo
1 - Este certificado néo habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s)[f implicard por parte do IBAMA e perante terceiros, em certificacdo de
descrita(s), sendo necessario, conforme o caso de obtencdo de licenca, | qualidade, nem juizo de valor de qualquer espécie.

permissdo ou autorizacdo especifica ap6s anélise técnica do IBAMA, do
programa ou projeto correspondente:

2 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste
certificado, o interessado devera comunicar ao IBAMA,obrigatoriamente,
no prazo de 30 (trinta) dias, a ocorréncia para atualizacéo do sistema.

3 - Este certificado ndo substitui a necesséria licenga ambiental emitida pelo Autenti cagéo
6rgdo competente.

4 - Este certificado ndo habilita o transporte de produtos ou subprodutos . .
florestais e faunfsticos. cgaz.4bwz.7ej5.hsfi

Imprimir tela Fechar janela

http://servicos.ibama.gov.br/ctf/modulos/certificadoregistro/certificado regularidade.... 17/10/2012
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Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis

CADASTRO TECNICO FEDERAL
CERTIFICADO DE REGULARIDADE

Nr. de Cadastro: CPF/CNPIJ:

5491449 160.445.926-34

Emitido em: Valido até:

17/10/2012 17/01/2013

Nome/Razao Social/Endereco
Ricardo Lima de Sa Fortes
Rua Boa Esperanca 525 ap 500
Carmo
BELO HORIZONTE/MG
30310-730

Este certificado comprova a regularidade no

Cadastro de Instrumentos de Defesa Ambiental

Consultor Técnico Ambiental - Classe 5.0

Gestdo Ambiental

Observagdes:

1 - Este certificado ndo habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s)
descrita(s), sendo necessdrio, conforme o caso de obtengdo de licencga,
permissdo ou autorizacdo especifica apds andlise técnica do IBAMA, do
programa ou projeto correspondente:

2 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste
certificado, o interessado devera comunicar ao IBAMA ,obrigatoriamente,
no prazo de 30 (trinta) dias, a ocorréncia para atualizagdo do sistema.

3 - Este certificado ndo substitui a necessaria licenga ambiental emitida pelo
orgdo competente.

4 - Este certificado ndo habilita o transporte de produtos ou subprodutos
florestais e faunisticos.

A inclusdo de Pessoas Fisicas e Juridicas no Cadastro Técnico Federal nao
implicard por parte do IBAMA e perante terceiros, em certificagdo de
qualidade, nem juizo de valor de qualquer espécie.

Autenticacdo

kc29.ikfx.743f.rkcu

Imprimir tela Fechar janela

http://servicos.ibama.gov.br/ctf/modulos/certificadoregistro/certificado_regularidade....

17/10/2012
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Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais
Renovaveis

CADASTRO TECNICO FEDERAL
CERTIFICADO DE REGULARIDADE

Nr. de Cadastro: CPF/CNPIJ: Emitido em: Valido até:

5488899 522.569.286-91 18/10/2012 18/01/2013

Nome/Razao Social/Endereco
Achilles Caporalli Filho
Alameda da Serra 1374, apto 1301 bloco I1
Vila da Serra
NOVA LIMA/MG
34000-000

Este certificado comprova a regularidade no

Cadastro de Instrumentos de Defesa Ambiental

Consultor Técnico Ambiental - Classe 5.0

Gestdo Ambiental

Observagdes: A inclusdo de Pessoas Fisicas e Juridicas no Cadastro Técnico Federal nao
1 - Este certificado nao habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s) |implicard por parte do IBAMA e perante terceiros, em certificacdo de
descrita(s), sendo necessdrio, conforme o caso de obtengdo de licenca, |qualidade, nem juizo de valor de qualquer espécie.

permissdo ou autorizacdo especifica apds andlise técnica do IBAMA, do
programa ou projeto correspondente:

2 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste
certificado, o interessado devera comunicar ao IBAMA ,obrigatoriamente,
no prazo de 30 (trinta) dias, a ocorréncia para atualizagdo do sistema.

3 - Este certificado ndo substitui a necessaria licenga ambiental emitida pelo Autenticagﬁo
orgdo competente.

4 - Este certificado ndo habilita o transporte de produtos ou subprodutos

florestais e faunisticos. 3nyz.pjdn.h841.cpy4

Imprimir tela Fechar janela

18/10/2012
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Ministério do Melo Ambiente
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovdveis

COMPROVANTE DE REGISTRO
Nr. de Cadastro: 5506171

CPF/CNPJ: 288.269.577-20

Nome/Razdo Social/Enderego
Mirio Poppe de Miranda Pacheco
Av, Epiticio Pessoa, 2566 - Co. 1A
Lagoa
RIO DE JANEIRO/RJ  22471-003

Atividades Potencialmente Poluidoras
Categoria / Detalhe

Gerenciador de Projeto / Outras Atividades
Atividades de Defesa Ambiental

Niio existem atividades de defesa ambiental

BAMA
M MA

Observagdes:

1 - Este cartdo ¢ o documento comprebatério de inscrigdo no Cadastro
Técnico Federal - CTF ¢ de uso obrigatério nos casos legalmente
determinados. Para qualquer orientagfio de natureza cadastral, procure a
unidade local do cadastro do IBAMA.

3 - Para verificar a regularidade desta pessoa junto ao IBAMA, visite
http//www.ibama.gov.br ¢ procure Servigos On-Line, depois Consulta de
Regularidade.

4 - Tiste certificado nfio habilita o interessade ao exercicio da(s) atividade(s)
descrita(s), sendo necessario, conforme o caso de obtengdo de licenca,
permissdo ou autorizagfio especifica apos analise técnica do IBAMA, do
programa ou projete correspondente:

5 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste
certificado, o interessado devera comunicar ao IBAMA jobrigatoriamente, no
prazo de 30 (trinta) dias, a ocorréncia para atualizagdo do sistema.

6 - Este certificado nfio substitui a necessaria licenga ambiental emitida pelo
orgio competente.

7 - Este certificado nfio habilita o transporte de produtos ou subprodutos
florestais e faunisticos.

Data de emissiio: 19/10/2012
Autenticagfio: ra92.12hw.8dpp.gxqf

19/10/2012 10:49




CADASTRO TECNICO FEDERAL
CERTIFICADO DE REGULARIDADE

Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do M eio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis

Nr. de Cadastro: CPF/CNP1I:

5492737 077.269.877-58

Emitido em; Valido até:

25/10/2012 25/01/2013

Nome/Razao Social/Endereco
TATIANI CRISTINI MARIANO THIMOTTI COSTA
RUA ALEXADRE SIQUEIRA, 275/902
CAICARA
BELO HORIZONTEMG
30775-540

Este certificado comprova a regularidade no

Cadastro de Instrumentos de Defesa Ambiental

Consultor Técnico Ambiental - Classe 5.0

Recursos Hidricos

Observagoes:

1 - Este certificado néo habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s) descrita(s),
sendo necessario, conforme o caso de obten¢do de licenga, permissdo ou autorizagdo
especifica apds analise técnica do IBAMA, do programa ou projeto correspondente:

2 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste certificado, o
interessado deverd comunicar ao IBAMA,obrigatoriamente, no prazo de 30 (trinta)
dias, a ocorréncia para atualizagdo do sistema.

3 - Este certificado ndo substitui a necessaria licenca ambiental emitida pelo 6rgdo
competente.

4 - Este certificado ndo habilita o transporte de produtos ou subprodutos florestais e
faunisticos.

A inclusdo de Pessoas Fisicas e Juridicas no Cadastro Técnico Federal ndo implicara
por parte do IBAMA e perante terceiros, em certificagdo de qualidade, nem juizo de
valor de qualquer espécie.

Autenticacao

c84s.174j.twr7.des9

Imprimir tela Fechar janela
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Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovaveis

COMPROVANTE DE REGISTRO
Nr. de Cadastro: 5506207

CPF/CNPI: 256.509.397-72

None/Razdo Social/Enderego
Carlos Alberto Wanderley Nébrega
SQS 309,Bloco F,apto.401
Asa Sul
BRASILIA/DF 70362-060

Atividades Potencialmente Poluidoras

Nio existematividades potencialmente poluidoras
Atividades de Defesa Ambiental

Consultor Técnico Ambiental - Classe 5.0
Atividades:

Observagdes:

1 - Este cartdo ¢ o documento comprobatério de inscricio no Cadastro
Técnico Federal - CTF e de uso obrigatorio nos casos legalmente!
determinados. Para qualquer orientacdo de natureza cadastral, procure a
unidade local do cadastro do IBAMA.

3 - Para verificar a regularidade desta pessoa junto ao IBAMA, visite
http://www.ibama.gov.br e procure Servigos On-Line, depois Consulta de!
Regularidade.

4 - Este certificado ndo habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s)
descrita(s), sendo necessario, conforme o caso de obten¢do de licenga,
permissdo ou autorizagdo especifica apds analise técnica do IBAMA, do
programa ou projeto correspondente:

5 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste
certificado, o interessado devera comunicar a0 IBAMA,obrigatoriamente,
no prazo de 30 (trinta) dias, a ocorréncia para atualizagdo do sistema.

6 - Este certificado nfo substitui a necesséria licenga ambiental emitida
pelo érgdo competente.

7 - Este certificado n3o habilita o transporte de produtos ou subprodutos
florestais e faunisticos.

Data de emissdo: 26/10/2012
Autenticagio: 71sy.q8cm.uj37.xwll

[ ————
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http://servicos.ibama.gov.br/ctf/modulos/certificadoregistro/compr...

Ministério do Meio Ambiente
Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e
dos Recursos Naturais Renovaveis

COMPROVANTE DE REGISTRO
Nr. de Cadastro: 5506216

CPF/CNPJ: 847.039.117-87

Nome/Razio Social/Enderego
Ldilson Fonseca da Cruz
Rua Jiilia Kubistchel, 215
Via Isabel
TRES RIOS/RJ 25811-060

Atividades Potencialmente Poluidoras
Categoria / Detalhe

Gerenciador de Projeto / Outras Atividades
Atividades de Defesa Ambiental

Nio existem atividades de defesa ambiental

Observagdes:

1 - Este cartio ¢ o documento comprobatorio de inscrigio no Cadastro
Técnico Federal - CTF e de uso obrigatorio nos casos legalmente
determinados. Para qualquer orientagdo de natureza cadastral, procure a
unidade local do cadastro do IBAMA.

3 - Para verificar a regularidade desta pessoa junto ao IBAMA, visite
http//www.ibama.gov.br e procure Servigos On-Line, depois Consulta de
Regularidade.

4 - Este certificado nfio habilita o interessado ao exercicio da(s) atividade(s)
descrita(s), sendo necesséario, conforme o caso de obtengio de licenga,
permissdo ou autorizaglio especifica apos andlise técnica do IBAMA, do

|programa ou projeto correspondente:

5 - No caso de encerramento de qualquer atividade especificada neste

|certificado, o interessado deverd comunicar ao IBAMA obrigatoriamente, no
‘|prazo de 30 (trinta) dias, a ocorréncia para atualizagfo do sistema,

|6 - Este certificado ndo substitui a necessaria licenga ambiental emitida pelo
|érgiio competente.

|7 - Este certificado ndo habilita o transporte de produtos ou subprodutos
florestais ¢ faunisticos.

|Data de emissdio: 19/10/2012
|Autenticagfio: p33v.9gqrqldp.xyvt

19/10/2012 10:37




ANEXO D

REQUERIMENTO LICENCA



Executivo |

SAIVADOR, BAHIA, SABADO £ DOMINGO,
19 E 20 DE MAID DE 2012
+ AMNO YOV Nes 20,854 E 20,855

FortiProc Senatcr Matrcula Quingueno Mezes i
20012 Helaon Civera Magaindes 2TIETID 20042009 a 0108 2017
125352

Comunique-se & publique-se. Saulo Pontes, Direlor Geral

REQUERIMENTO DE LICENCA AMBIENTAL

da Portaria IMA n° 13.794, publicada no D.0.E de 26/11/2010, em nome da SETEL SERVICOS
DE TERRAPLENAGEM E EMPREENDIMENTOS, inscrita no CNPJ sob o n° 15.206 469/0001-
58, para MAZZA ENGENHARIA LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 15.682.726/0001-00, empreen-
dimento localizado na BA - 084, Km 4, no municipio de Conceigdo do Jacuipe. Art. 2° - Esta Por-
taria entrard em vigor na data de sua publicagio. JULIO CESAR ROCHA MOTA, - Diretor Geral
PORTARIA N° 2643 DE 18 DE MAIO DE 2012, O Diretor Geral do INSTITUTO DO MEID AM-
BIENTE E RECURSOS HIDRICOS - INEMA, no fcio da &ncia que the foi delegad

pala Lel Estadual n° 12.212/11 & Lel Estadual n® 10431086, alteracts pels Lei n® 12377111,

i -] de 3 Bafva - DERBA 1oma piblen gue raquerey 30 nsituto Brasiero oo Wan Ambente &

dos Recursos Naturais Renovivass - BAMA. akoencs de Locakzacio para 8 Hmplaniacao o Complesn Porto Sis. maiocalidade de Arilages.
Fioe ek o0 e Esidn de impiscio Ambienisl

Sabvator - BA 18052012 - Sauio Porles - Diretor Geral

Agéncia Estadual de Regulagdo de Servigos Piblicos de
Energia, Transportes e Comunicaciies da Bahia - AGERBA

RESUMO DAAPOSTILA AGERBA - DOS N° 603/2012

Processo n: 0901110136860

Concedente: AGERBA - Aglncia Estadua! de Regulagdo de Services Piblicos de Energla, Trans-
portes e

Comunicagdes da Bahia

Concassionaria. EMPRESAS DE TRANSPORTE SANTANA E SAC PAULO

Objeto: IMPLANTAGAC de servigo com ONIBUS CONVENCIONAL COM AR, na linha 426A2 -
FEIRA DE SANTANA - ITACARE VIA CAMAMU,

Data da assinatura: 14 de maio de 2012

EDUARDO HAROLD MESGIUITA PESSOA
Diretor Executive

SECRETARIA DA JUSTICA,
CIDADANIA E DIREITOS HUMANOS

PORTARIA N° 080, de 16 de maio de 2012.

O SUPERINTENDENTE DOS DIREITOS DIAS PESSOAS COM DEFICIENCIA, no uso de suas
atnbuiches,

RESOLVE

designar as servidoras GRACIEL! CARNEIRO LEAL e MARILIA MOREIRA CAVALCANTE para
na condicio de Titular & Adjunto. compor a Ouvidoria Especial da Superintendéncia dos Direitos
das Pessoas com Deficiéncia, da estrutura da Secretaria da Justica, Cidadania e Direitos Hu-
MANoS,

ALEXANDRE CARVALHO BARONI

Superintendenle dos Direitos das Pessoas com Deficiéncla

PORTARIA N° 091, de 17 de maio de 2012.

O SECRETARIO DA JUSTIGA, CIDADANIA E DIREITOS HUMANOS, no uso de suas atribui-
ges e nos termos do § 3°, do art. 205, da Lei Estadual n° 6.677. de 26 de setembro de 1994,
RESOLVE

prosrogar, por mais 30 (tninta) dias dtels. 0 prazo para conclusdo dos trabathos, a contar da data
da publicacio deste ato, & vista do que consta do Processo de Sindicincia n® 1200120004083,
JOSE REGINALDO SOUZA SILVA

Secretario em exercicio

tada pelo Decrelo Estadual n® 11.235/08 e, tendo em vista o que consia do Processo
n® 20!2-063897!JUR1‘ALRS{|M8 RESOLVE: Art, 1° - Alterar nos registros do Instituto do Meio
Ambiente @ Recursos Hidricos - INEMA, a Razéo Social de MPB MOLDES E PLASTICOS DA
BAHIA S!/A inscrita no CNPJ sob o n® 05.206.031/0001-17, para MOLDIT BRASIL S.A, inscrita
no CNPJ sob o n® (5.206.031/0001-17, Arl 2° - Esta Portasia entraré em vigor na data de sua
publicatao, JULIO CESAR ROCHA MOTA - Diretor Geral

PORTARIA N* 2644 DE 18 DE MAIO DE 2012, O Diretor Gerat do INSTITUTO DO MEIO AM-
BIENTE E RECURSOS HIDRICOS - INEMA, no exercicio da competéincia que Ihe foi g
pela Lel Estadual n® 12.212/11 e Lel Estadual n°® 10.431/08, allerada pela Lei n® 1237711,
regulamentada peio Decreto Estadual n® 11 235/08 8, tenda em visla o que consta do Processo
n° 2012-002989/JUR/ALRS-0006, RESOLVE: Art. 1° - Altarar nos registros do Instihuto do Meio
Ambiente @ Recursos Hidricos - INEMA, a Razdo Social de SHELL BRASIL LTDA inscrita no
CNPJ sob o n® 33.453.598/0139-69. para RAIZEN COMBUSTIVEIS S_A, inscrita no CNPJ sob o
n° 33.453.598/0138-69. Art. 2° - Esta Portaria entrard em vigor na data de sua publicagao, JULIO
CESAR ROCHA MOTA — Diretor Geral

PORTARIA N° 2845 DE 18 DE MAIO DE 2012, O Diretor Geral do INSTITUTO DO MEID AM-
BIENTE E RECURSOS HIDRICOS - INEMA, no io da cor que the foi i+
pelas Leis n° 11.612/09 ¢ n® 12.212/11, e, lando em visla © que consta do Processo n® 2012-
D00984/QUT/IAUT-0122, RESOLVE: Art. 1.° - Auterizar o direito de wso dos recursos hidricos,
valida pelo prazo de 04 {quatro) anos. 4 ATRIUM CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS
LTDA, inscrita no CMPJ sob n® 05.3 16,878/0001-17. com sede na Avenida Getulio Vargas. Santa
Manica, no municipio de Feira de Santana, para fins de langamento de efiuente, na Bacia Hidro-
gréfica do Rio Paraguatu, no Rio sem nome, localizado no municipio de Cruz das Aimas, nas
coordenadas Lat: 12° 38' 49.50" S Long: 39° §' 57,50° W, datum SIRGAS 2000, para fins de
Diluigdo, Transporte ou Destinachio Final, sendo a vazéio de dilvigdo de 0.00 m Jdla, a vazde do
efluente de 88,64 m /dia, concentracbes de 5,00 mg/L para DBO @ 1000 UFC/100m! para Colifor-
maes Termotolerantes, mediante o cumprimento da legislacdo vigente e do paragrafo Unico deste
afligo que se encontra no referido processo, Arl. 2.° - Esta Ponaria nao dispensa nem substilui a
obtengio, pelo Autorizado, de certiddes, alvaras ou licencas de quaiquer natureza, exigidas pela
legisiagdo pertinents. federal, estadual ou municipal, ou de outros 0rgaos e entidades compelan-
tes. Art. 3.° - Estabelecer que esla AulorizacSo, bem como copias dos documentos refativos 3o
seu cumprimento sejam mantidas disponiveis & fiscalizagdo do INEMA e aos demais drgfios do
Sisterna Nacionai de Meio Ambiente — SISNAMA_ Art. 4.° - Esta Portaria entraré em vigor na data
de sua publicacio. JULIO CESAR ROCHA MOTA - Diretor Geral

PORTARIA N° 2646 DE 18 DE MAIO DE 2012, O Diretor Geral do INSTITUTO DO MEID AM-
BIENTE E RECURSOS HIDRICOS - INEMA, no exercicio da compet&ncia que the fo: delegada
pela Lel Estadual n® 12212111 @ Lel Estadual n® 10.431/06, alierada pela Lei n°® 12.377/11,
regulamentada pelo Decreto Estadual n® 11 235/08 e, tendo em vista o qua consta do Processo
n® 2012.00274 1/TEC/ASV-0043, RESOLVE: At 1° - Conceder AUTORIZAGAD DE SUPRES-
SA0 DA VEGETAGAO NATIVA, vaiida pelo prazo de 1 (um} ano. 8 CONSORCIO RODOBAHIA
CONSTRUCTION, inscrita no CNPJ sob n® 11.048.918/000 1-27, com sede na Rua Regina Ré-
gis, sin - Esquina Com a BA-502 - Km 2,5, Tomba, no municipio de Feira de Sartana, para
implanta¢iio de projeto de extracdo de areia em ares interna & poligonal do Processo DNPM
n" 97096212011, conforme a tado nas planias e memoriais descritivos cujas
coordenadas enconlram-se na integra apensadas ao processo, sendo necessaria a supressao
da vBgatacao nativa em drea de 5.0 ha, denominada Fazenda Santo Antbnio, dantificadas pe-
los pontos de referéncias sob coordenadas UTM (X/Y): 452.005/8.613.996; 452.050/8.613.886;
451.667/8.613.720; 451.817/8.613.827. na BR 116, Zona Rural, mo municipio de Rafael Jambei-
ro, mediante o cumprimento da legislagio vigente e dos condicionantes constantes da integra da
Portaria que se encontra no referido Processo. Art. 2° - O rendimento de material lenhoso gerado
foi estimado em 3.02m |, 4,53st & 1.51mdc fora de APP, Arl, 3° - Os pradulos & subprodutes ori-

SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
Instituto do Meio Amhbiente e Recursos Hidricos — INEMA

PORTARIA N° 2641 DE 18 DE MAIO DE 2012. O Diretor Geral do INSTITUTO DO MEIO AM-
BIENTE E RECURSOS HIDRICOS - INEMA, no exercicio da competéncia que Ihe fol delegada
pela Lei Estadual n® 12.212/11 e Lei Esladual n* 10.431/06, alterada peia Lei n® 12.377/11,
regulameniada pelo Decreto Estadual n* 11,235/08 e. tendo em vista o que consta do Processo
° 2012-0054831UR/TLA-0018, RESOLVE: At 1° - Transferlr, nos registros do Institula do Melo
Ampbiente ¢ Recurses Hidrices — INEMA, a titularidade da Renovagfo da Licenca de Operagio
concedida alravés da Portaria IMA n° 10.843, publicada no D.O.E de 15/04/2009, @m nome da
PELZER DA BAHIA LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 02.441.724/0001-04, para PELZER DA
BAHIA LTDA, inscrita no CNPJ sob o n® 02.441.724/0002-87. empreendimento localizado na
Avenida Henry Ford, 2000 - Prédio Pelzer. Complexo Industrial Ford, no municipio de Camacari,
Art. 2° - Esta Portaria entraré em wigor na dala de sua publicagso. JULIO CESAR ROCHAMOTA
- Driretor Geral

PORTARIA N° 2642 DE 18 DE MAIO DE 2012, O Diretor Geral do INSTITUTO DO MEIO AM-
BIENTE E RECURSOS MIDRICOS - INEMA, no exercicio da competéncia que ihe foi delegada
pela Lel Estadual n° 12.212111 e Lei Estadual n' 10.431/06, alterada pela Lei n® 12.377/11,
regulamentada pelo Decreto Estadual n® 11.235/08 e, lendo em vieta o que consta do Processo
n° 2012-002144/JURTLA-D013, RESOLVE: An. 1° - Transferir, nos registros do Instituto do Meio
Ambiente ¢ Recursos Hidricos ~ INEMA, a titularidade da Licenga Simplificada concedida através

de stividade autorizada 40 ser ftades conforme belecido no Art. 115da
Laf n* 10.431/2006 sujeitando-se o transpuns a0 Al. 144 da mesma e s Portanias SEMA nfs
16172007 e 162/2007. Art. 4° - Conforme informado no processo supracitado o material lenho-
s0 gerado pela supressBo de vegetaglo nativa ora autorizada serd utilizado nas propriedades
envolvidas na pesquisa mineral pelo empreendimenio elou doar para associaghes comunitérias
no entomo do empreendimento, sende vedada a sua comercializacdo. Art. 5° - Este ato admi-
nistrativo @ vinculado ac processe n” 2011-020372TEC/LS-0715. Art. 6° - O descurnprimento
pelo requerente das atividades previstas. no Projeto Técnico anexado ao processo lofra nulos os
Arligos anteriores. Arl. T° - Estabelecer que esta Aulorizacao, bem como cOpias dos documentos
relativos ao cumprimento dos condicionantes, sejam manlidos dispeniveis a fiscalizacdo do INE-
MAe dos demais 6rgdos do Sislema Estadual de Meio Ambiente - SISEMA_ Art. 8° - Esta Podaria
entrard em vigor na data de sua publicagdo. JULIO CESAR ROCHA MOTA - Diretor Geral
PORTARIA N° 2647 DE 18 DE MAIO DE 2012. O Diretor Geral do INSTITUTO DO MEIO AM-
BIENTE E RECURSOS HIDRICOS - INEMA, no exercicio da compsténcia que Ihe foi delegada
pela Lei Estadual n™ 12.212111 e Lei Estadual n” 10.431/06, alterada pela Lei n® 12.377/11, re-
pelo Decreto Estadual n* 11.235/08 e, tendo em vista o que consta do Processo n®
2012-D04241/TECIASV-0077, RESOLVE: Art. 1.° - Conceder AUTORIZACAO DE SUPRESSAD
DAVEGETACAO NATIVA, valida pelo prazo de 1 {um) ano, & EMBASA - EMPRESA BAIANA DE
AGUAS E SANEAMENTO S/A, inscrita mo CNPJ sob n® 13.504.675/0001-10, com sede na Ave-
nida Lulz Viana Fitho, n° 420, 4° Avenida, Centro Administrative da Bahia, Paralela, no municipio
de Salvador, para supress3o de vegetag3o nativa em &rea de 0,22 ha, para o assentamento do
emissaro de lancamento @ para intervencao e supressac em faixa de APP de corpo hidrico em
0.97 ha. sem rendimento de matarial lenhoso, corespondente a implantagio de uma eslagio
elevatdna de esgoto, trecho da linha de recalqua. trechos da rede colelora e do emissdnio final,
com ponto de referéncia nas coordenadas geograficas UTM (X/¥): 248 437/8.580.874 para im-
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ANEXO E

ASSINATURAS - ESTUDOS COMPLEMENTARES



















































ANEXO F

PONTE OFFSHORE
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ANEXO G

ANEXO 1 - PERFIS DE SONDAGEM

Perfil da sondagem 119 (ARI0O019SPR)
Perfil da sondagem 126 (ARI0O026SPR)
Perfil da sondagem 127 (ARI0027SPR)
Perfil da sondagem 135 (ARIO035SPR)
Perfil da sondagem 138 (ARI0028SPR)



Perfil Individual de Sondagem a Percussao |fuo: ARI00019 SPR
Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 47,00 m Coordenadas: | V: 8:377-322,00
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:| 0,00 |E: 494.102,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 07/06/2011 | 17/06/2011

Cota(-)|postral v 9€ Golpes GRAFICO Perfil | Mudanca Classificagdo Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°e2°| 2°e3° Camada
| 0,00 30 iniciais| 30 finais | 0 1020 30 40 50 60 70 80 0,00 |
@ P+2| 4 [ ]
@ | -
(2)| 10 | 14 .
E Areia (fina) siltosa, micacea, com fragmentos de valvas, fofa a
| ] medianamente compacta, cor cinza. Depdsito sedimentar.
(3)| 11 | 14
(a)|s35| 4
—25,00 E
(5)| 4 |32 ]
5 80f
(6) | 2135 | 3125
E Silte argiloso, pouco arenoso, micaceo, com fragmentos de valvas,
= E consisténcia mole a média, cor cinza. Depdsito sedimentar.
()| 5 |10r29 z
7 80f
2/63 | 1126
@ 2/80 | 1/50
—10,00 E Argila siltosa com mica e fragmentos de valvas, consisténcia muito
% 1/32 ] mole, cor cinza. Depésito sedimentar.
(1) | 2148 | 1118
| (12) 2551 | 1720
12,757
| ] Argila siltosa com pouca areia (fina), mica e fragmentos de valvas,
@ 2/32 | 2/23 13.42] consisténcia muito mole, cor cinza. Deposito sedimentar.
— % Areia (fina a média) argilosa, pouco siltosa, com fragmentos de
4 |6/29 ; valvas, pouco compacta, cor cinza. Depdsito sedimentar.
—15.00 C 5 7 Ts,b'cé """""""""""""""""""""""""""""""""""""""
CONTINUA NA PAGINA 2
é Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)

Final (m)

Diferenga(cm)|{Tempo (min)|

- - - 10

- - 10

- - - 10

":= Amostra néo recuperada ou lavada
0/n - Penetragdo de n cm sob o peso

P/n - Penetragdo de n cm sob o peso

das hastes

das hastes + batente

Gedlogo Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:
Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6
Fiscalizagdo:

Obs: Amostras 17, 18, 23, 24 e
35 foram recuperadas na
lavagem.

Lamina d’agua:

Legenda

07/06 as 07:40 - 11,30 metros

Amostra de sedimento

1/ GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00019 SPR

1/4




u L} u Y ~
Perfil Individual de Sondagem a Percussao |fuo: ARI00019 SPR
Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 47,00 m IN: 8.377.322,00
- . - - Coordenadas: | _’
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:| 0,00 E: 494.102,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 07/06/2011 | 17/06/2011
Cota(-) Amostra N" de Golpes GRAFICO Perfil Mudanga Classificagdo Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°¢2°| 2°e 3 Camada
L 4500 30 iniciais| 30 finais | 0 10 20 30 40 50 60 70 80 15,007 ________________________________________________________________
@ 5 7 1 ] Areia (fina a média) argilosa, pouco siltosa, com fragmentos de
1s 15.901 valvas, pouco compacta, cor cinza. Deposito sedimentar.
18 29 1t E Areia (média a grossa) pouco siltosa, com fragmentos de valvas,
m E compacta, cor bege. Depdsito sedimentar.
[ Jn| 17.00]
6 |5/27 o ;
’ ] Areia (fina), com fragmentos de valvas, pouco compacta, cor cinza
[ E esbranquicada. Depdésito sedimentar.
5 [5/29 ]
18 70:
B E Silte areno-argiloso, com fragmentos de valvas, compacidade fofo,
2/70 | 1/40 E cor cinza. Deposito sedimentar.
20,00 2000
2/64 | 1126 ]
E Areia argilosa, pouco siltosa, com fragmentos de valvas,
B @ 2/80 | 1/32 ] compacidade fofa, cor cinza. Dep6ésito sedimentar.
| 21,95
@ 3/40 | 2/33 E Argila siltosa, pouco arenosa, com fragmentos de valvas,
29 805 consisténcia muito mole, cor cinza. Depdsito sedimentar.
9 13 1
E Areia (fina), com alguns fragmentos de valvas, medianamente
= ] compacta a compacta, cor cinza. Depdsito sedimentar.
12 | 19 -
—25,00 E Areia (fina a média), com fragmentos de valvas, compacta, cor
@ 50 |35/15 3 E cinza. Depésito sedimentar.
9y 25.70]
18 | 36
@7)| 16 | 24
E Areia (fina), compacta, cor cinza. Depdsito sedimentar.
40 (37117
37 |35/22
. 30000 .
35 |36/25 ]
CONTINUA NA PAGINA 3
; Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)

Final (m) |Diferenga(cm)|Tempo (min)

- - - 10

- - 10

- - - 10

":= Amostra néo recuperada ou lavada

0/n - Penetragdo de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragdo de n cm sob o peso
das hastes + batente

Gedlogo Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:
Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6
Fiscalizagdo:

Obs: Amostras 17, 18, 23, 24 e
35 foram recuperadas na
lavagem.

Lamina d’agua:

Legenda

07/06 as 07:40 - 11,30 metros

1/ GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Amostra de sedimento

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00019 SPR

2/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao |Fur: ARI00019 SPR
Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 47,00 m N: 8.377.322,00
. . - - Coordenadas: | _’
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |lInclin. ¢/ vertical:| 0,00 E: 494.102,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 07/06/2011 | 17/06/2011
. N° | ‘ e - _
Cotal-)fy - octral N d€ GOlPES | oo fEic0 Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°2°| 2°e 3 Camada
L 30,00 30 iniciais| 30 finais | 0 10 20 30 40 50 60 70 80 30,007
35 |36/25 E Areia (fina), compacta, cor cinza. Depdsito sedimentar.
| 31,00
@D 17 | 23 | |
] Areia (grossa) com pequenos seixos de quartzo, compacta, cor
| ] marrom, provavelmente devido a decomposicdo de matéria
@ 15 19 E orgénica . Depdsito sedimentar.
32,807
B 3 3/23 ] Argila siltosa, com mica e alguns fragmentos de valvas,
E consisténcia mole, cor cinza. Deposito sedimentar.
33,907
5/35 | 4/25 ] Argila arenosa, pouco siltosa, com fragmentos de valvas,
E consisténcia mole, cor cinza. Depésito sedimentar.
35,007
6 7 E Areia (fina a média) siltosa, pouco argilosa, com fragmentos de
35.751 valvas, pouco compacta, cor cinza escura. Depdsito sedimentar.
5/31 | 8/29
@ 6/31 | 8/28
B 10 [12/28 Argila siltosa, com fragmentos de matéria organica, consiténcia
E média arija, cor preta. Deposito sedimentar.
10 | 13
—40,0
8/31 [10/28 ]
10 | 13
\ 41,807
B @ 30 30 \ 1 Areia (fina) argilosa, pouco siltosa, compacta, cor cinza preta.
\ E Depésito sedimentar.
42,903
48 [32/15 > ; Areia (fina) pouco argilosa, pouco siltosa, compacta, cor cinza, cor
P E cinza. Deposito sedimentar.
L 1 44,109
7 10 d ] Argila siltosa com pouca areia (fina), mica e fragmentos de valvas,
45 005 consisténcia média, cor cinza. Depdsito sedimentar.
—45,00 B il
10 | 11 E
CONTINUA NA PAGINA 4
; Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica
Amostra Sedimento (1Kg) Inicial (m)| Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min) ¢ = Amostra no recuperada ou lavada | Geélogo : Manoel T. de Queiroz Neto
10 0/n - Penetragdo de n cm sob o peso N -
- - - das hastes Responsavel Técnico:
- - - 10 Pin - Penetragao de n cm sob 0 peso | Geraldo de Oliveira Almeida CREA -86 -1 -05312 - 6
- das hastes + batente
- - 10 T g Fiscalizagdo:
Obs: Amostras 17, 18, 23, 24 e Lamina d’agua: egenda
35 foram recuperadas na Amostra de sedimento 117 GEODRILL
lavagem. 07/06 as 07:40 - 11,30 metros Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00019 SPR

3/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00019 SPR

Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 47,00 m Coordenadas: | V: 8:377-322,00
- . . . oordenadas: | _’
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 E: 494.102,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 07/06/2011 | 17/06/2011
Cota(-) Amostra N" de Golpes GRAFICO Perfil Mudanga Classificagdo Geoldgico-Geotécnica
(m) 1re2°| e Camada
[ 45,00 30 iniciais| 30 finais | 0 10 20 30 40 50 60 70 80 4500\
| ™ ] Argila siltosa com pouca areia (fina), mica e fragmentos de valvas,
8 10 " 1 consisténcia meédia, cor cinza. Depdsito sedimentar.
| 47 00%
] Argila siltosa com fragmentos de valvas, consisténcia média a rija,
. i ] cor cinza. Depésito sedimentar.
[ 50,00 j
6 |6/27 5045]
Limite Programado pelo Cliente.
| s50d
| 60,00
; Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)

Final (m) |Diferenga(cm)

Tempo (min)

10

10

10

":= Amostra néo recuperada ou lavada
0/n - Penetragdo de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragé@o de n cm sob o peso
das hastes + batente

Gedlogo : Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6

Obs: Amostras 17, 18, 23, 24 e
35 foram recuperadas na
lavagem.

Lamina d’agua:

Legenda

Fiscalizagdo:

07/06 as 07:40 - 11,30 metros

Amostra de sedimento

1/ GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00019 SPR

4/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00026 SPR

Cliente: BAHIA MINERAGAO Revestimento:| 22,45 m N: 8.377.421,00
- . - - Coordenadas: | _’
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:| 0,00 E: 496.537,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 12/11/2011 | 22/11/2011
Prof. |\ mostra N de Golpes GRAFICO Perfil | Mudanca Classificagio Geolégico-Geotécnica
(m) 1°¢2°| 2°e 3° Camada
| 000 30 iniciais| 30 finais | © 1020 30 40 50 60 70 80 0,00
' @ P/89 - R A E Silte arenoso, micaceo, com fragmentos de valvas, consisténcia
1 o 895 muito mole, cor cinza. Depdsito sedimentar.
@D |per| - |
— P+1 v
(2) |55 | 1120 o
(3) | 250 | 1120
() |e0| -
—5,00 g
@ Prr7 - E Argila siltosa, micacea, com fragmentos de valvas, consisténcia
] muito mole, cor cinza. Deposito sedimentar.
® |prs| -
(7) | 2155 | 1125
P45 | -
(o) |Pst| -
—10,00 g
P/50 | - E
10,857
@ P/61 - E Argila siltosa, com fragmentos de valvas, consisténcia muito mole,
E cor cinza. Deposito sedimentar.
| 12,00
(12) | P+a | ® é
B @ 6 7 § Silte com fragmentos bioclasticos, cor cinza esbranquigada.
e Provavel calcario coralineo.
1 | 5/49 ]
14,687
L 1500 I Areia (fina a média) com fragmentos de valvas, medianamente
(9| 9 | 12 PO\, sompacta, corvariegada. Depdsitosedimentar.
E CONTINUA NA PAGINA 2
Escala = 1:100
Observagéo Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)

Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min)

10

- 10

10

<"+ = Amostra n&o recuperada ou lavada

0/n - Penetragdo de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragédo de n cm sob o peso
das hastes + batente

Gedlogo Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6

Obs:

Lamina d’agua:

Legenda

Fiscalizaggo:

12/11 as 10:30 - 19,80 metros

I/ GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00026 SPR

1/3




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00026 SPR

Cliente: BAHIA MINERAGCAO Revestimento:| 22,45 m N: 8.377.421,00
. p . . Coordenadas: | _!
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:| 0,00 E: 496.537,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 12/11/2011 | 22/11/2011
Prof. Amostra N"de Golpes GRAFICO Perfil Mudanga Classificagdo Geologico-Geotécnica
(m) 1°e2°| 23 Camada
15.00 30 iniciais| 30 finais | © 1020 30 40 50 60 70 80 15,00
Bk :) 9 | 12 R 1 Areia (fina a média) com fragmentos de valvas, medianamente -
: v 15 77§ compacta, cor variegada. Deposito sedimentar.
B 2 4/25 ] 7 E Areia siltosa, com fragmentos de valvas, fofa a pouco compacta,
“m E corvariegada. Depésito sedimentar.
Lol 16.855
B == =t E Argila pouco siltosa, consisténcia dura, cor creme. Deposito
@ 4 |5/33 \ YA 1760 sedimentar.
B 18 21 i i 1- = g Silte arenoso, pouco compacto, cor variegada. Deposito
- =T E sedimentar.
| - - = = | 18.96]
3 |5/36 :
—20,00] g
6/33 | 8/31
(21) |e133| 8
(22) |1i2212131| | |
— / § Argila siltosa, com mica, consisténcia média a dura, cor cinza
@ 5 6 E escuro. Depésito sedimentar.
R 4 |67
—25,00 g
@] 5 | 6
4/33 | 5/26
(@) 1| 2 2z
50/28|33/13 g Silte argiloso, consisténcia dura, cor marrom escuro. Depdsito
| E sedimentar.
50/27(32/12 ]
L 3000 800 ]
50 (31/15 ]
CONTINUA NA PAGINA 3
Escala = 1:100

Observagao

Lavagem por Tempo

MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO

Classificagdo Geolégico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)

Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min)

- - - 10

- - - 10

z - - 10

{":= Amostra néo recuperada ou lavada

0/n - Penetragdo de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragé@o de n cm sob o peso
das hastes + batente

Gedlogo Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6

Obs:

Lamina d’agua:

Legenda

Fiscalizaggo:

12/11 as 10:30 - 19,80 metros |-

Amostra de sedimento

I/ GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00026 SPR

2/3




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00026 SPR

Cliente: BAHIA MINERAGAO Revestimento:| 22,45 m N: 8.377.421,00
- . - . Coordenadas: | _’ '
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA (Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 E: 496.537,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA RN.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 12/11/2011 | 22/11/2011
Prof, Amostra N"de Golpes GRAFICO Perfil Mudanga Classificagdo Geologico-Geotécnica
(m) 17e2°| 2°e3 Camada
L 30,00 30 iniciais| 30 finais [ © 1020 30 40 50 60 70 80 30,007 ________________________________________________________________
50 (31/15 ' 1 Silte argiloso, consisténcia dura, cor marrom escuro. Deposito
. E sedimentar.
B 31,21
(31) [s0i21| 21/6 | .
Sondagem Paralisada Segundo Norma NBR
| ] 6484/2001, item 6.4.1, b.
—35,00] g
—40,00 §
—45,00 g
Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)| Final (m)

Diferenga(cm)|Tempo (min)

{":= Amostra néo recuperada ou lavada

- 10

0/n - Penetragdo de n cm sob o peso
das hastes

- 10

P/n - Penetragdo de n cm sob o peso

- 10

das hastes + batente

Gedlogo : Francisco Kleison Santiago Mota

Responsavel Técnico:

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6

Obs:

Lamina d’agua:

Legenda

Fiscalizaggo:

12/11 as 10:30 - 19,80 metros |-

Amostra de sedimento

I/ GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00026 SPR

3/3




Perfil Individual de Sondagem a Percussao |Furc: ARI 00027 SPR

Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 36,00 m N: 8.377.331.00
- p : . Coordenadas: | _ ’

Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical: 0,00 E: 496.308,00

Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA RN.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:

Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 18/08/2011 | 23/09/2011

Cotal-){y - octral N de Golpes GRAFICO Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°62°| 2°e3° Camada
[ oo 0 iniciais] 30 rais | 0 1020304 506070 0 0,00
@ 1/45 - /A E Areia (fina) pouco siltosa, micacea, compacidade fofa, cor cinza.
vl 0.801 Deposito sedimentar.
@ 2/45 | 117 ]
Im 3
(2) | 240 | 2122 .
— E Silte argiloso, com pouca areia (fina), micaceo, com fragmentos de
@ P+2 2/14 E valvas, consisténcia muito mole, cor cinza. Depdsito sedimentar.
45 -
() |11a5] -
Y (5) | %t 145
60 5.601
(6) |273| 1133
B P+1 -
—— 1 2/43 ]
@ 40 1
B P+1 1/21 E Argila siltosa, com mica e fragmentos de valvas, consisténcia muito
53 ] mole, cor cinza. Depdsito sedimentar.
(9) | 2139 | 2143
10,00 1
2/57 | 1/27 i
(1) | 2155 | 1/30 0.
E Argila siltosa, com areia bioclastica e fragmentos de coral,
B E consisténcia muito mole, cor cinza. Deposito sedimentar.
(12) | 2150 | 1/15 \ o p
(13) | 3132 | 3127
E Areia bioclastica com fragmentos bioclasticos, pouco siltosa, cor
— E cinza esbranquigada. Provavel calcario coralineo.
2/40 | 2/39 :
—15,00 S
) 15,004
(15) | 2158 | 1128 ;
CONTINUA NA PAGINA 2
g Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica
Amostra Sedimento (1Kg) Inicial (m)| Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min)| .- Amostra n~:§10 recuperada ou lavada | Geglogo Manoel T. de Queiroz Neto
47,80 | 47,80 0,00 10 oin- 5;; ﬁg:fe? de ncm sob o peso Responsével Técnico:
47,80147,80 | 000 | 10 Pin - Penetrago de i om sob 0 peso | Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86 - 1-05312-6
as hasies atente
47,80 | 47,81 1,00 10 - 3 Fiscalizagao:
Obs: Amostras 26, 27, 28 e 38 Lamina d’agua: egenda
foram recuperadas na lavagem. Amostra de sedimento I I GEODRILL
18/08 as 10:10 - 17,50 metros | ™ Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00027 SPR

1/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao |Furc: ARI 00027 SPR

Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 36,00 m N: 8.377.331.00
- p : . Coordenadas: | _ ’

Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical: 0,00 E: 496.308,00

Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA RN.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:

Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 18/08/2011 | 23/09/2011

Cotal-){y o octral N de Golpes GRAFICO Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°e2°| 2°e 3 Camada
[ o 30 inicials] 30 finats | 0 1020 30 40 50 60 70 &0 om0l
@ 2/58 | 1/28 v g Areia bioclastica com fragmentos bioclasticos, pouco siltosa, cor
| e E cinza esbranquigada. Provavel calcario coralineo.
2/41 | 2/26 k i| 16.40
m| .
= I
(A7) | 21 | 31 N o
N E
| -IN ]
AN -
50/10| - N -
33 | 39
20,00 E
21 |44/28 ;
(21) | 28 |40/25
@ 24 38 § Areia (fina a grossa), com alguns fragmentos de valvas, pouco a
E muito compacta, cor acinzentada. Depdsito sedimentar.
(23) | 38 |36/23
18 | 44
—25,00 ]
(25| 6 |88 g
26
42/22
9 4
L 2000 30004
10 | 12 e
CONTINUA NA PAGINA 3
g Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica
Amostra Sedimento (1Kg) Inicial (m)| Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min)| .- Amostra n~:§10 recuperada ou lavada | Geglogo Manoel T. de Queiroz Neto
47,80 | 47,80 0,00 10 oin- 5;; ﬁg:fe? de ncm sob o peso Responsével Técnico:
47,80 47,80 | 0,00 10 Pin - Penetragao de n cm sob o peso | Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86 -1-05312-6
as hastes + batente
47,80 | 47,81 1,00 10 - 3 Fiscalizagao:
Obs: Amostras 26, 27, 28 e 38 Lamina d’agua: egenda
foram recuperadas na lavagem. Amostra de sedimento I I GEODRILL
18/08 as 10:10 - 17,50 metros | ™ Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00027 SPR

2/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00027 SPR

Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 36,00 m '|N: 8.377.331,00
- - - - Coordenadas: | _
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical: 0,00 E: 496.308,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢  ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 18/08/2011 | 23/09/2011
Cotal-)ly ostral V' de GOIPES| oo irico Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 1re 2| e 3 Camada
[ oo soiia] dimas | 0 wmvwswnw | | soo]
10 12 L e E Areia (fina a grossa), com alguns fragmentos de valvas, pouco a
e e 3 0(; muito compacta, cor acinzentada. Depdsito sedimentar.
@ 19 17 i E Areia (média a grossa), com seixos de quartzo, medianamente
15 E compacta, cor acinzentada. Deposito sedimentar.
| “yn| 32 Oq
(32) | 12 | 18 ] o .
; E Areia (média a grossa), medianamente compacta a compacta, cor
| ) E acinzentada. Dep0sito sedimentar.
@ 15 | 21 33,50
—35,00 E
@ 10 13 E Argila siltosa, com mica e fragmentos de valvas, consisténcia
] média arija, cor cinza. Depdsito sedimentar.
— 3720
@ 10 | 13 -
B 10/32(11/27 E Argila arenosa, pouco siltosa, com alguns pedregulhos e
E fragmentos de valvas, consisténcia média a rija, cor cinza.
| E Deposito sedimentar.
8/31 | 8/32 i
40,001
—40,00 10 10 E Argila siltosa, com pouca areia (fina a grossa) e fragmentos de
@ 40.707 valvas, consisténcia média, cor cinza. Depdésito sedimentar.
1 | 10
E Argila siltosa, com fragmentos de valvas, consisténcia média arija,
| ] cor cinza. Deposito sedimentar.
10 | 11 ]
8 |10/25
44,807
—45,00 7500 Argila siltosa com alguns pedregulhos e fragmentos de valvas,
10 | 12 "] ™\__ consisténcia rija a dura, cor cinza escura. Deposito sedimentar. |
1 CONTINUA NA PAGINA 4
g Escala = 1:100

MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO

Classificagdo Geolégico/ Geotécnica

":= Amostra ndo recuperada ou lavada

0/n - Penetragao de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragdo de n cm sob o peso

Observagao Lavagem por Tempo
Amostra Sedimento (1Kg) Inicial (m)| Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min)|

47,80 | 47,80 0,00 10

47,80 | 47,80 0,00 10

47,80 | 47,81 1,00 10

das hastes + batente

Gedlogo : Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:

Geraldo de Oliveira Almeida CREA - 86 -1-05312-6

Obs: Amostras 26, 27, 28 e 38
foram recuperadas na lavagem.

Lamina d’agua:

Legenda

Fiscalizagéo:

18/08 as 10:10 - 17,50 metros

Amostra de sedimento

/11 GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00027 SPR

3/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00027 SPR

Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 36,00 m '|N: 8.377.331,00
- . - - Coordenadas: | _
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:| 0,00 E: 496.308,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢  ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 18/08/2011 | 23/09/2011
Cotal-)ly ostral V' de GOIPES| oo irico Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°e2°| 2°e 3° Camada
| 5.0 30 iniciais| 30 finais [ 0 10 20 30 40 50 60 70 80 4500 |
10 | 12 E
| 10 11 E Argila siltosa com alguns pedregulhos e fragmentos de valvas,
E consisténciarija a dura, cor cinza escura. Depdsito sedimentar.
25 | 40
47.81]
Sondagem Paralisada Segundo Norma NBR 6484 /
- ] 2001, item 6.4.3.3.
| 50,00
| 55,00
[ 60,00
g Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica
Amostra Sedimento (1Kg) Inicial (m)| Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min)| .- Amostra n~:§10 recuperada ou lavada | Geglogo : Manoel T. de Queiroz Neto
47,80 | 47,80 0,00 10 oin- g:: ﬁg:fe? de ncm sob o peso Responsével Técnico:
47,80 | 47,80 | 0,00 10 Pin - Flenetragao de n o S0b 0 peso | Geraldo de Oliveira Almeida CREA - 86 -1-05312 -6
as hasies atente
47,80 | 47,81 1,00 10 Fiscalizagao:

Obs: Amostras 26, 27, 28 e 38
foram recuperadas na lavagem.

Lamina d’agua:

Legenda

18/08 as 10:10 - 17,50 metros

/11 GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00027 SPR

4/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00035 SPR

Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 40,00 m N: 8.377.351,00
- . . - Coordenadas: | _ ’
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:| 0,00 E:  494.699,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA RN.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 15/09/2011 | 01/10/2011
Cotal-){y - octral N de Golpes GRAFICO Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°62°| 2°e3° Camada
[ 000 0 iniciais] 30 mais | 0 10205040 506070 9 o]
@ P/45| - e E
(D] 7 |1027 1
0y E Areia (fina) siltosa, micacea, fofa a medianamente compacta, cor
— it E cinza. Deposito sedimentar.
(2) |er37| 6 o I
9 | 9
3.751
(4) | 35| 2112
E Silte argiloso, com pouca areia (fina), micaceo, com fragmentos de
—5,00 ] valvas, consisténcia muito mole, cor cinza. Depdsito sedimentar.
(5) |2m0| 1 g
— 6.00 1
(6) | 3/37| 2133 f
() |pus| -
B P+1
25 1/15
@ P/45 B 1 Argila siltosa, com mica e fragmentos de valvas, consisténcia muito
| 10.00 E mole, cor cinza. Depdsito sedimentar.
P46 | - ]
(1) |prar| -
@ P+111/21
54 E
@ P/45| - 13 57§
| g Argila siltosa com areia (fina), mica e fragmentos de valvas,
P+1 2/20 E consisténcia muito mole, cor cinza. Depdsito sedimentar.
37 14,707
| 4500 I Areia (média a grossa) pouco siltosa, com fragmentos de matéria
’ @ 11 18 15,009~ organica e coral, medianamente compacta a compacta, cor cinza.
1 ‘. Depositosedimentar. ]
E CONTINUA NA PAGINA 2
Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)| Final (m) |Diferenga(cm)

Tempo (min),

10

10

10

"+ = Amostra ndo recuperada ou lavada

0/n - Penetragao de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragdo de n cm sob o peso
das hastes + batente

Gedlogo Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:
Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6
Fiscalizagéo:

Obs: Amostras 27, 30 e 32
foram recuperadas na lavagem.
Amostra 03 caiu do coletor
durante a subida.

Lamina d’agua:

Legenda

15/09 as 7:35 - 13,00 metros

/11 GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00035 SPR

1/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao |Fur: ARI 00035 SPR

Cliente:

BAHIA MINERAGCAO

Revestimento:| 40,00 m N: 8.377.351,00

Coordenadas:

Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA

Inclin. ¢/ vertical: 0,00 E: 494.699,00

Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA

R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:

Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 15/09/2011 | 01/10/2011

- N° de Golpes ; . S - -
c‘z::; ) Amostra oz 2 P S GRAFICO Perfil !::;Zga Classificagdo Geoldgico-Geotécnica
e e 3°
[ 5o 0 icas] 0mais | 0 OWBwB O [ B
CIERE e et N
- T— e E Areia (média a grossa) pouco siltosa, com fragmentos de matéria
[ *) [ T T a E organica e coral, medianamente compacta a compacta, cor cinza.
33 35 \\ ,\.\Tu.:_'IILr% 1 Deposito sedimentar.
- ol —; 17.10]
@ 25 |40/25 e E Areia (fina a média), com fragmentos de coral, compacta, cor
18.00] creme. Deposito sedimentar.
14 | 29 E
. g Areia (fina a média), pouco siltosa, com raros pedregulhos,
17 23 ] compacta, cor creme. Deposito sedimentar.
—20,00) 20,004
29 |42/26 :
| ] Areia (fina a média), compacta a muito compacta, cor creme.
@ 46/28!30/13 E Deposito sedimentar.
f 21,907
@)| o |529| & :
| \\ . E Areia (fina), pouco siltosa, pouco compacta a compacta, cor cinza
@ 45/23| 30/8 \> 1 clara. Depdsito sedimentar.
— 7 24,11
16 25 ] Areia (fina a média), compacta, cor cinza clara. Depdsito
o5 085 sedimentar.
—25,00 =
25| 1 | 15 ;
] Areia (fina), pouco siltosa, com mica, fofa a medianamente
B 5/35 | 4/25 ] compacta, cor marrom. Depdsito sedimentar.
=== | 2685
10 |9/26 ]
5/35 5 § Areia (fina), medianamente compacta, cor cinza. Depdsito
E sedimentar.
6 |6/33| I} ]
L 2000 i 30004
5 | 7 1
CONTINUA NA PAGINA 3
g Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica
Amostra Sedimento (1Kg) Inicial (m)| Final (m) [Diferenga(cm)|Tempo (min)| .= Amostra nao recuperada ou lavada Gedlogo Manoel T. de Queiroz Neto
10 0/n - Penetragao de n cm sob o peso - T
- - - das hastes Responsavel Técnico:
- - - 10 Pin - Penetragao de n cm sob o peso | Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86 -1-05312-6
_ _ Z 10 Fiscalizagdo:
Obs: Amostras 27, 30 e 32 Lamina d'agua: Legenda
foram recuperadas na lavagem. Amostra de sedimento I I GEODRILL
Amostra 03 caiu do coletor 15/09 as 7:35 - 13,00 metros Engenharia Ltda
durante a subida. (21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00035 SPR

2/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00035 SPR

Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 40,00 m N: 8.377.351,00
- . - - Coordenadas: | _
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 E:  494.699,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢  ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 15/09/2011 | 01/10/2011
Cotal-)ly ostral V' de GOIPES| oo irico Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 12| 2°e 3 Camada
ISP I 7 Erd EEEELELLE [ 000
{ 5 7 Ve ;
3
(31) | 7137 | /31 f 3
19 E Areia (fina), medianamente compacta, cor cinza. Deposito
= . D E sedimentar.
7134 | 7/32 <o E
(33| 9 |13
33 8(}:
1 | 14
| 3500 E Areia (fina a média) siltosa, medianamente compacta a compacta,
’ E cor cinza. Depésito sedimentar.
21 29 E
— / 36,131
17/33] 9 : ] Areia (fina) siltosa, medianamente compacta, cor cinza. Depdsito
\. ] sedimentar.
- 37.00]
@ 23 |41/29 g Areia (fina a média), pouco siltosa, compacta, cor cinza. Depdsito
37.751 sedimentar.
— E Areia (média a grossa), pouco siltosa, com alguns pedregulhos,
16 |18/28 ] matéria organica, medianamente compacta, cor cinza. Depdsito
38.83] sedimentar.
40,00 -
E Argila siltosa, com fragmentos de valvas, consisténcia média a
- E dura, cor cinza. Depésito sedimentar.
8 |12/31 e
1 | 21
16 | 21
44,957
[—45.00 45009\ Argila arenosa, pouco siltosa, consisténcia dura, cor cinza
21 31 1 . esverdeada. Deposito sedimentar.
E CONTINUA NA PAGINA 4
g Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)| Final (m) [Diferenca(cm)|Tempo (min)| = AAmostra nao recuperada ou lavada
- N 10 0/n - Penetragao de n cm sob o peso
- das hastes
- - - 10 P/n - Penetragéo de n cm sob o peso
- ~ _ 10 das hastes + batente

Gedlogo : Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:

Geraldo de Oliveira Almeida CREA - 86 -1-05312-6

Obs: Amostras 27, 30 e 32
foram recuperadas na lavagem.
Amostra 03 caiu do coletor
durante a subida.

Lamina d’agua:

Legenda

Fiscalizagéo:

15/09 as 7:35 - 13,00 metros

/11 GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00035 SPR

3/4




Perfil Individual de Sondagem a Percussao

Furo: ARI 00035 SPR

Cliente: BAHIA MINERAGAO Revestimento:| 40,00 m N: 8.377.351,00
- . - - Coordenadas: | _ ’
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 E:  494.699,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA R.N.: | 0,00 - DHN | Data de Inicio: | Data de Término:
Revestimento: ¢ Bw, amostrador: ¢ int. 34,90 mm¢  ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75 cm 15/09/2011 | 01/10/2011
Cotal-)ly ostral V' de GOIPES| oo irico Perfil | Mudanca Classificagio Geoldgico-Geotécnica
(m) 12| 2°e 3 Camada
[ 5o 30 inicials] 30 finats | 0 1020 30 40 50 60 70 80 ool
‘I’ 21 31 E
E Argila arenosa, pouco siltosa, consisténcia dura, cor cinza
B E esverdeada. Depdsito sedimentar.
25 37 ]
46,787
22 | 36
40 |36/22 § Silte argiloso, com pouca areia (fina), fragmentos de valvas,
E consisténcia dura, cor cinza escura. Depdsito sedimentar.
27 |44/26
| 50,00
33 [43/17 50.523
E Limite Programado pelo Cliente
e
60,00 g
Escala = 1:100
Observagao Lavagem por Tempo MEDIDAS RELACIONADAS A BOCA DO FURO | Classificagdo Geoldgico/ Geotécnica

Amostra Sedimento (1Kg)

Inicial (m)| Final (m)

Diferenga(cm)|Tempo (min)

10

das hastes

10

- 10

das hastes + batente

":= Amostra ndo recuperada ou lavada
0/n - Penetragao de n cm sob o peso

P/n - Penetragdo de n cm sob o peso

Gedlogo : Manoel T. de Queiroz Neto

Responsavel Técnico:
Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312-6
Fiscalizagéo:

Obs: Amostras 27, 30 e 32
foram recuperadas na lavagem.
Amostra 03 caiu do coletor
durante a subida.

Lamina d’agua:

Legenda

15/09 as 7:35 - 13,00 metros

/11 GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: BAMIN SUBAQUATICA - ARI 00035 SPR
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Perfil Individual de Sondagem Mista

Furo: ARI0O0038SMT

Cliente: BAHIA MINERAGAO Revestimento:| 57,87 m | Coordenada |E: 495.725.00
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 Executada |N: 8.377.351,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA Classificagdo:| Geol- Manoel | Data de Inicio:| Data de Término:
Revestimento: ¢$BW, amostrador: ~dint. 34,90mm  ¢ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 03/04/2012 | 02/06/2012
Cotal:) | postya| N de Golpes GRAFICO ¢ |RQD[ A C | Peril [Mdinea Classificagao Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°e2°| 23 (%) Camada
| 000 30 iniciais| 30 finais | 0 10 20 30 40 50 60 70 80 {000,
1148 | - ivd
(1) |3s35| 2135 gty I
(2)| 3 |36 LA
— i ' E Silte argiloso, com pouca areia (fina), micaceo, cor
4 4/32 S 4 cinza, consisténcia muito mole a mole. Depdsito
@ A4 1 sedimentar.
(4) | 547 | 2132 CAA
—5,00 AL
(5) | 2/39 | 2140 i B
i ®) B2 - A
68 BW : 6.80]
(7) |Pres | - oA
| C=, ) E Argila siltosa, com pouca areia (fina), mica, com
5 a E fragmentos de valvas, consisténcia muito mole, cor
P/46 - b ’ E cinza. Deposito sedimentar.
@ Plag | - "/Z‘/Jz 9 76%
—10,00 ;
P+1 | 1/34 ]
B 69 E
@ PI63| -
| E Argila siltosa, com mica, com fragmentos de valvas,
E consisténcia muito mole, cor cinza. Depdsito
@ ljl—-;z 2/10 1 sedimentar.
(13) |Pi51| - v |
- ) ]
P52 - — < Al ha 75
45,00 = ~U) 115000 Argila siltosa, com areia bioclastica e fragmentos
P+2 1%\, de bioclasticos, consisténcia muito mole, cor cinza.
@ g | 220 { “ Depssitosedimentar. |
B E CONTINUA NA PAGINA 2
100 80 60 40 20 g
RECUPERAGAO (%) E Escala 1:100
Lavagem por tempo Observagio A - Alteragédo F - Fraturamento C - Coeréncia

A1 -rocha sa

A2 - medianam. alterada
A3 - muito alterada

A4 - totalmente alterada

Amostra 01 ndo foi recuperada.
Amostras 17, 18, 19, 20, 32, 33,
46 e 47 foram recuperadas na
lavagem.

Inicio(m) | Fim(m) | Diferenca(cm) | Tempo Amostra de umidade

57,72 | 57,75 3,00 10m [ :

57,75 |57.76 1,00 10m Amostra de sedimento de 1Kg

5776 Js777] 100 | 10m) Lamina d’agua (m):16,20m as 7:10h em 03/04
Observagoes

" - Amostra ndo recuperada ou lavada

NFE - Nivel d"agua ndo encontrado

0/n - Penetrag@o de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragao de n cm sob o peso
das hastes + batente

F1 - praticam. sem fraturas
F2 - pouco fraturada

F3 - medianamente fraturada
F4 - muito fraturada

F5 - em fragmentos

C1 - coerente
C2 - medianam. coerente
C3 - pouco coerente

C4 - incoerente

Responsavel:

11111 GEODRILL

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312 -6

Engenharia Ltda

Fiscalizagdo:

(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: ARI0O0038SMT

1/5




Perfil Individual de Sondagem Mista Furo: ARI00038SMT
Cliente: BAHIA MINERAGAO Revestimento:| 57,87 m | Coordenada |E: 495.725.00
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 Executada |N: 8.377.351,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA Classificagdo:| Geol- Manoel | Data de Inicio:| Data de Término:
Revestimento: ¢ BW, amostrador: < int. 34,90mm ¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 03/04/2012 | 02/06/2012
Cotal-) |Amostra N" de Golpes GRAFICO ¢ |RQD| A C | Perfil Mudanga Classificagdo Geologico-Geotécnica
(m) 162" 263 (%) Camada
| 1500 30 iniciais| 30 finais | 0 10 20 30 40 50 60 70 80 15.00
’ P+2 R 1 Argila siltosa, com areia bioclastica e fragmentos
@ 59 2129 "hse7]  Dbioclasticos, consisténcia muito mole, cor cinza.
= ] Deposito sedimentar.
- s E
u ] Fragmentos bioclasticos com argila e silte, cor
4/35 | 3/125 BW the 79; cinza. Provéavel calcério coralineo.
t .
B 1° E Areia (fina a média) com fragmentos bioclasticos,
14 | 6/34 1  poucocompacta, cor cinza. Depdsito sedimentar.
17.82]
5/35 | 4/29
— E Areia (média a grossa) com fragmentos
6/33 | 4/24 E bioclasticos, fofa a compacta, cor cinza. Depdsito
1 sedimentar.
—20,00 A ]
15 | 22 - o
— ‘. E Areia (fina a média) com alguns pedregulhos,
@ 45 (35/17 E compacta, cor cinza a variegada. Depdsito
D 01 ,86; sedimentar.
B - 1 Areia (fina), compacta, cor cinza clara. Depdsito
@ 24 39 N L 22’6&% sedimentar.
N ! E
B ™ E Areia (fina a média) pouco siltosa, compacta, cor
@ 50/19| 26/4 P | 1 cinzaaamarronzada. Depésito sedimentar.
. 1] 23.90°
L , LA ]
il
18 28 ] Areia (fina) pouco siltosa, com mica, compacta, cor
L 5500 ] marrom a variegada. Deposito sedimentar.
@5) ] 20 | 27 1 bsso
37 |42/29 1 Areia (fina), compacta a muito compacta, cor cinza.
| ] Deposito sedimentar.
@ 41 |35/17 :
27,82f
50/21 | 20/6
| E Areia (fina), compacta, cor amarronzada. Depésito
E sedimentar.
30 [38/25 E
L—30.00 o2 B0 OOE _________________________________________________
48 |31/15
- CONTINUA NA PAGINA 3
100 80 60 40 20 E
RECUPERAGAO (%) E Escala 1:100
Lavagem por tempo Observagio A - Alteragédo F - Fraturamento C - Coeréncia

A1 -rocha sa

A2 - medianam. alterada
A3 - muito alterada

A4 - totalmente alterada

lavagem.

Amostra 01 ndo foi recuperada.
Amostras 17, 18, 19, 20, 32, 33,
46 e 47 foram recuperadas na

i - Amostra nao recuperada ou lavada

NFE - Nivel d"agua ndo encontrado

0/n - Penetrag@o de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragao de n cm sob o peso
das hastes + batente

Inicio(m) | Fim(m)| Diferenca(om) |Tempo|  (AL) Amostra de umidade

57,72 | 57,75 3,00 10m == :

57,75 |57.76 1,00 10m Amostra de sedimento de 1Kg

5776 |s777] 100 | 10m] Lamina d’agua (m):16,20m as 7:10h em 03/04
Observagoes

F1 - praticam. sem fraturas
F2 - pouco fraturada

F3 - medianamente fraturada
F4 - muito fraturada

F5 - em fragmentos

C1 - coerente
C2 - medianam. coerente
C3 - pouco coerente

C4 - incoerente

Responsavel:

11111 GEODRILL

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312 -6

Engenharia Ltda

Fiscalizagdo:

(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: ARI0O0038SMT

2/5




Perfil Individual de Sondagem Mista Furo: ARI00038SMT
Cliente: BAHIA MINERAGAO Revestimento:| 57,87 m | Coordenada |E: 495.725 00
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 Executada |N: 8.377.351,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA Classificagdo:| Geol- Manoel | Data de Inicio:| Data de Término:
Revestimento: ¢ BW, amostrador: < int. 34,90mm ¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 03/04/2012 | 02/06/2012
Cotal:) | postya| N de Golpes GRAFICO ¢ IRQD[ A C | peril [Minea Classificagao Geoldgico-Geotécnica
(m) 1°e2°| 23 (%) Camada
| 20,00 30 iniciais| 30 finais | 0 10 20 30 40 50 60 70 80 13000
48 |31/15 I
37 134725 y BW E § Areia (fina), compacta, cor amarronzada. Depésito
- E 1 sedimentar.
29 |37/21
33 |38/25
33,721
19 32 E Areia (fina) siltosa, pouco argilosa, compacta, cor
] cinza. Depdsito sedimentar.
—35,00 E
(35) | 32 |40/26 ] bsse
35 |35/22 ; Areia (fina a média), compacta, cor cinza clara.
N E Deposito sedimentar.
(37) | 47 |28/16 -
— ] Areia (média a grossa), compacta, cor cinza clara.
50/24| 25/9 1 Depésito sedimentar.
) 38,747
32 |24/20 g Areja (fina a m,éd.ia), compacta, cor cinza clara a
L 40,00 ; variegada. Deposito sedimentar.
45 (2715 '
40,737
— E Argila pouco siltosa, com fragmentos de valvas,
10 [13/28 » 6&5 consisténciarija, cor cinza. Deposito sedimentar.
| 1 Areia (fina) argilosa, pouco siltosa, com fragmentos
7 10 ] de valvas, medianamente compacta, cor cinza.
@ 42 761 Deposito sedimentar.
7 9/26 ; Argila siltosa, com areia (fina), consisténcia média a
| ] rija, cor cinza. Depdsito sedimentar.
@ 2 2 \\ s Areia (fina) argil It t t
N 1 5001 reia (fina) argilosa, pouco siltosa, muito compacta,
45,00 1>~ corcinza. Depdsito sedimentar.
21 |46/21 § - OORETER SEROSTO SOOI
- CONTINUA NA PAGINA 4
100 80 60 40 20 E
RECUPERAGAO (%) E Escala 1:100
Lavagem por tempo Observagio A - Alteragédo F - Fraturamento C - Coeréncia

A1 -rocha sa

A2 - medianam. alterada
A3 - muito alterada

A4 - totalmente alterada

lavagem.

Amostra 01 ndo foi recuperada.
Amostras 17, 18, 19, 20, 32, 33,
46 e 47 foram recuperadas na

i - Amostra nao recuperada ou lavada

NFE - Nivel d"agua ndo encontrado

0/n - Penetrag@o de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragao de n cm sob o peso
das hastes + batente

Inicio(m) | Fim(m)| Diferenca(om) |Tempo|  (AL) Amostra de umidade

57,72 | 57,75 3,00 10m == :

57,75 |57.76 1,00 10m Amostra de sedimento de 1Kg

5776 |s777] 100 | 10m] Lamina d’agua (m):16,20m as 7:10h em 03/04
Observagoes

F1 - praticam. sem fraturas
F2 - pouco fraturada

F3 - medianamente fraturada
F4 - muito fraturada

F5 - em fragmentos

C1 - coerente
C2 - medianam. coerente
C3 - pouco coerente

C4 - incoerente

Responsavel:

11111 GEODRILL

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312 -6

Engenharia Ltda

Fiscalizagdo:

(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: ARI0O0038SMT

3/5




Perfil Individual de Sondagem Mista Furo: ARI00038SMT
Cliente: BAHIA MINERAGAO Revestimento:| 57,87 m Coordenada |E: 495 725,00
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:| 0,00 Executada |N: 8.377.351,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA Classificagdo:| Geol- Manoel | Data de Inicio:| Data de Término:
Revestimento: ¢ BW, amostrador: < int. 34,90mm ¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 03/04/2012 | 02/06/2012
Cotal-) |Amostra N" de Golpes GRAFICO o |rRQD| A | F | C | Perfil Mudanga Classificagdo Geologico-Geotécnica
(m) 162" 263 (%) Camada
4500 30 iniciais| 30 finais | 0 1020 30 40 50 60 70 &0 | 45,00
21 146/21 o E Areia (fina) argilosa, pouco siltosa, muito compacta,
; 245 9 E cor cinza. Depésito sedimentar.
| 55
15 W W
1t E Areia (fina), medianamente compacta a compacta,
— 1o 1 corcinza. Deposito sedimentar.
31 E
) 47,82
40 [34/23 ) 1 .
E Areia (fina) siltosa, pouco argilosa, compacta, cor
- | E cinza clara. Depdsito sedimentar.
45 [31117 It oz
—50,00 - 1 Argila pouco siltosa, consisténcia rija, cor cinza
12 16 / T~ ko 661 escura. Depdésito sedimentar.
(51) | 3135 | 3123
] Argila pouco siltosa, com pouca areia (fina),
B E consisténcia mole a rija, cor cinza escura. Depdsito
@ 13 14 1  sedimentar.
(53) |9133 | 10 357
12 | 15
—55,00) 1 Argila pouco siltosa, consisténcia rija a dura, cor
@ 8 12 ] cinza escura. Depdsito sedimentar.
17 | 24
| /| 56,961
] E Areia (fina) argilosa, pouco siltosa, muito compacta,
@ 27 145127 ] 777  corcinza. Depésito sedimentar.
— 100,00 % A3 - =] E Siltito/argilito com niveis arenosos e raros seixos de
30111} - 100,00 % 100 P C =~ 1  quartzo, corcinza.
.~ 7] 5889
— —— 59.00] Argila siltosa, com areia (fina), consisténcia dura,
0L00 % - 7] E cor cinza. Depdsito sedimentar.
-7 60 00§ Siltito/argilito com niveis arenosos, cor cinza.
—60,00 ]
- CONTINUA NA PAGINA 5
100 80 60 40 20 E
RECUPERAGAO (%) E Escala 1:100
Lavagem por tempo Observagio A - Alteragédo F - Fraturamento C - Coeréncia

A1 -rocha sa

A2 - medianam. alterada
A3 - muito alterada

Inicio(m) | Fim(m)| Diferenca(om) |Tempo|  (AL) Amostra de umidade

57,72 | 57,75 3,00 10m == :

57,75 |57.76 1,00 10m Amostra de sedimento de 1Kg

5776 |s777] 100 | 10m] Lamina d’agua (m):16,20m as 7:10h em 03/04
Observagoes

A4 - totalmente alterada

Amostra 01 ndo foi recuperada.
Amostras 17, 18, 19, 20, 32, 33,
46 e 47 foram recuperadas na

lavagem.

i - Amostra nao recuperada ou lavada

NFE - Nivel d"agua ndo encontrado

0/n - Penetrag@o de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragao de n cm sob o peso
das hastes + batente

F1 - praticam. sem fraturas
F2 - pouco fraturada

F3 - medianamente fraturada
F4 - muito fraturada

F5 - em fragmentos

C1 - coerente
C2 - medianam. coerente
C3 - pouco coerente

C4 - incoerente

Responsavel:

11111 GEODRILL

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312 -6

Engenharia Ltda

Fiscalizagdo:

(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: ARI0O0038SMT

4/5




Perfil Individual de Sondagem Mista Furo: ARI00038SMT
Cliente: BAHIA MINERACAO Revestimento:| 57,87 m | Coordenada |E: 495.725.00
Obra/l.G.: SONDAGEM GEOTECNICA SUBAQUATICA |Inclin. ¢/ vertical:l 0,00 Executada |N: 8.377.351,00
Local: TERMINAL DE MINERIO ARITAGUA - BA Classificagdo:| Geol- Manoel | Data de Inicio:| Data de Término:
Revestimento: ¢ BW, amostrador: < int. 34,90mm ¢ ext. 50,80 mm, peso de 65 kg ¢/ altura de queda de 75cm | 03/04/2012 | 02/06/2012
Cotal-) |Amostra N" de Golpes GRAFICO o |rRQD| A | F | C | Perfil Mudanga Classificagdo Geologico-Geotécnica
(m) 162" 263 (%) Camada
30 iniciais| 30 finais | 0 10 20 30 40 50 60 70 80 60.00
—60.00 0.00 % - = E Siltito/argilito com niveis arenosos, cor cinza.
10'0 0% — g—g'% Obs: Material n&o recuperado. Coletada amostra
- — _‘_E lavada.
71,13 % - = E Siltito/argilito com niveis arenosos, cor cinza.
BWl 100 [ A3 | F1 | ca f———] 8167
0 Co= 1 siltito/argilito com niveis arenosos e fragmentos de
46,40 % - - ] matéria organica, cor cinza.
___ 62.9 f
- E Siltito/argilito com niveis arenosos, cor cinza.
00,00 % - 1 Obs: Material ndo recuperado. Coletada amostra
T E lavada.
—_—loe4 7(}:
65,00 ;
- § LIMITE SOLICITADO PELO CLIENTE
70,00
—75,00 g
100 8 60 40 20 E
RECUPERAGAO (%) E Escala 1:100
Lavagem por tempo Observagio A - Alteragédo F - Fraturamento C - Coeréncia

A1 -rocha sa

A2 - medianam. alterada
A3 - muito alterada

A4 - totalmente alterada

Amostra 01 ndo foi recuperada.
Amostras 17, 18, 19, 20, 32, 33,
46 e 47 foram recuperadas na

lavagem.

i - Amostra nao recuperada ou lavada

NFE - Nivel d"agua ndo encontrado

0/n - Penetrag@o de n cm sob o peso
das hastes

P/n - Penetragao de n cm sob o peso
das hastes + batente

Inicio(m) | Fim(m)| Diferenca(om) |Tempo|  (AL) Amostra de umidade

57,72 | 57,75 3,00 10m == :

57,75 |57.76 1,00 10m Amostra de sedimento de 1Kg

5776 |s777] 100 | 10m] Lamina d’agua (m):16,20m as 7:10h em 03/04
Observagoes

F1 - praticam. sem fraturas
F2 - pouco fraturada

F3 - medianamente fraturada
F4 - muito fraturada

F5 - em fragmentos

C1 - coerente
C2 - medianam. coerente
C3 - pouco coerente

C4 - incoerente

Responsavel:

Geraldo de Oliveira Almeida CREA-86-1-05312 -6

Fiscalizagdo:

11111 GEODRILL

Engenharia Ltda
(21) 2427-6939

Nome do Arquivo: ARI0O0038SMT
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ANEXO H

COMPROMISSO UCPI E RESERVA LEGAL



£ GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA
=% Secretaria do Meio Ambiente
Gabinete do Secretario

S:;\Ivadc:r,J2 de outubro de 2012.
Oficio n® 930 /2012-GASEC

Ao

Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA
SCEN, Trecho 2, Ed. Sede do IBAMA — Bloco B — Térreo, Sala 01

Brasilia — DF

At.: Dra. Gisela Forattini
M.D. Diretora da DILIC

Senhora Diretora,

Ao cumprimenta-la e, em atendimento ao processo de licenciamento do Porto Sul n°
02001.003031/2009-84, informamos a essa diretoria de licenciamento que o sitio de
Ponta da Tulha, area de 1.703 ha., localizado na regiao norte de llhéus e parte
integrante do Porto Sul, que de acordo com o Decreto n° 11.003 de 09 de abril de
2008 e n° 11.587, de 16 de junho de 2009, ja esta reservada a garantia dos ativos
ambientais e protegdo do ecossistema natural e futuros investimentos, em especial
esta fracdo pertencera a formacao de unidade de protecdo integral, a ser constituida
por esta Secretaria em um mosaico de protecdo ambiental, de acordo com a Lei do
Sistema Nacional de Unidades de Conservacao — SNUC, que garantira a preservagao
da natureza e seu ecossistema, do uso sustentavel e controle das riquezas existentes

na regiao.
Aproveitamos o ensejo para apresentar protestos de estima e distinta consideracao.

Atenciosarmente,

Eugénig|Spengler
Secret

Av. Luiz Vianna Filho — CAB- 3® Avenida 390 — Plataforma IV Ala Norte 4° andar
CEP 41745-005 — tel (xx71) 3115-3805 — fax: 3115-3808



GOVERNO DO ESTADO DA BAHIA

SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA

DEPARTAMENTO DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES DA BAHIA
Diretoria de Projetos e Programas Especiais

OF — DPE — 220/12 Salvador, 25 de outubro de 2012.

Ao IBAMA — Instituto Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis
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Dra. Gisela Forattini
M.D. Diretora da DILIC

Processo n° 02.001.002144/2010-04
Empreendimento - Porto Sul

Destinagiio da irea adquirida pelo DERBA em Ponta da Tulha.

Senhora Diretora,

Sabedores da preocupagio do IBAMA sobre a necessidade de criagio de uma area, com protecio

ambiental suficiente para manutengio dos processos biologicos, informamos que:

e Foi adquirida pelo DERBA uma area de 1703 ha. em Ponta da Tulha, no sul de Tlheus,

anteriormente prevista para a implantagio do Complexo Porto Sul.

Com a mudanga de localizagio do Porto Sul para Aritagu, o Governo da Bahia, através do
Decreto n° 12,724, de 11 de abril de 2011, anexo, declara no seu artigo 4°, paragrafo Gnico
que os Decretos n°® 11.003, de 09 de abril de 2008 ¢ n°® 11.587, de 16 de junho de 2009,
passam a vigorar com a seguinte redagio:

“Paragrafo tinico - As 4reas de terra de que trata este artigo integrario o Complexo Portudrio e de Servigos
Porto Sul, ficando destinadas para a garantia dos ativos ambientais e protegdo do ecossistema natural.”

Face a destinacio dada aos terrenos de Ponta da Tulha, vamos averbar a drea de 1703 ha. em
Ponta da Tulha como Area de reserva legal, para aguardar que a SEMA — Secretaria de Meio
Ambiente a utilize como parte integrante de uma Unidade de Protecio Integral, a ser
constituida.

Atenciosamente,

ANNA CHRISTINA CRUZ DIAS
Diretora de Projetos e Programas Especiais.

Av. 4 n° 445 — CAB - Centro Administrativo da Bahia — Ed. DERBA - 3° andar
Fone: 3115-2261 - e-mail: dpe@derba.ba.gov.br - Salvador, Bahia — CEP 41.745-000 CGC — 15.211.519/0001-96
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MEMORIA DE REUNIAO

&

Local: IBAMA-Sede
Data: 16/10/12
Horario: 15h
Assunto: Porto Sul

Participantes: Lista Anexa

A reunido inciou com o repasse de informacdo ao empreendedor quanto as documentagdes
ainda pendente, qual seja: (i) anuéncia do Parque Municipal Boa Esperanga, (i1) comprovante
de publicagdo do requerimento de LP e (iii) documento contendo as assinaturas dos

responsaveis pelos itens das complementacdes

Passou-se entdo para o segundo item, que trata das 3 rotas a serem utilizadas pela draga para
descarte do material dragado. A proposi¢do do IBAMA foi sobre a possibilidade de discutir a
reducdo do numero de rotas utilizadas pela draga, utilizando um eixo unico. ao sul,

identificando uma drea especifica de descarte a ser delimitada. O empreendedor compreendeu ¢
ficou acordado que sera avaliada a melhor alternativa que traga menor impacta¢do aos
pesqueiros da regido. O empreendedor informou que o volume dragado na area norte ¢ muito
superior ao da area sul, sendo que grande parte da dragagem ¢ feita durante a construgdo do
quebra-mar, sugerindo que o caminho mais curto, desviando dos pesqueiros, poderia ser um
caminho partindo do eixo norte para o sul. O IBAMA manifestou preocupag¢io com a
seguranga dos pescadores, uma vez que a maior parte dos pesqueiros esta ao norte. Nesse
sentido, propos que seja estudada uma alternativa para a questdo, e ficou o pedido para que
sejam apresentadas as coordenadas e mapeamento do ponto de descarte e da rota sugerida pelo

empreendedor.

Em relag¢do a implantagdo. foi discutida a interrup¢do de passagem de embarcagdes de pesca
durante a implantagdo do empreendimento. O IBAMA questionou sobre se a restricdo é em
100% da frea durante todo o periodo. O empreendedor respondeu que no primeiro ano a

1nleuupg,ac;) ¢ somente na area que esta sendo\gonstlmda (PEP), quando comeca o transporte de
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rochas para o quebra-mar, sendo completamente restrito entdo a partir do 13 més ate o fim das
obras, incluindo a area do PEP, pelo fato de acumularem 3 frentes de obras (quebra-mar. ponte

e dragagem).

O empreendedor se compromete a apresentar esclarecimentos de verificagdo de passagens do
Norte para o Sul. ultrapassando o eixo da ponte. tanto no momento de implantagdo quanto no

de operacéo.

Sobre a ponte offshore, foi questionado para melhor compreensio do técnicos IBAMA se a
passagem sob a ponte por embarcacdes pesqueiras sera por 2 trechos ou em mais de dois. O
empreendedor informou que para embarcagdes maiores sdo 2. porem para embarcagdes

menores ha gabarito para passar em mais vaos da ponte. O IBAMA considerou suficiente a

informacado apresentada.

Ainda sobre a seguranca da navegacdo, foi observado pelo IBAMA a existéncia de um buffer
de 500m sobre a estrutura portudria, sendo questionado ao empreendedor sobre a origem desta
delimitacdo. O empreendedor informou ter obtido a informagio com base em outras praticas da
Marinha para areas similares. Apds discutir o tema, a proposta do empreendedor ¢ de que seja
apresentado por conta propria um posicionamento com argumentagdo sobre o buffer proposto
por eles, e com base nos quadros admitidos pela legislagdo. Conclusivamente, esta questao sera

reavaliada pelo empreendedor.

Com relagdo a localizagdo do quebra-mar e sua distdncia em rela¢do a praia. o IBAMA
informou que quanto ao cenario do quebra-mar a 4Km da praia. 0 mesmo ndo foi trabalhado
com o layout novo. Outra questdo ¢ que o texto da modelagem, em relacdo as distancias de 3.5
e 4Km. verificou ndo haver variacdo significativa na impacta¢do na hidrodinamica costeira.
sendo que a figura demonstra uma certa diferenca. O empreendedor informou que foi
verificada basicamente diferen¢a na forma da curva, e a conclusdo a que chegaram € que,
independente das alternativas (3.5 ¢ 4Km). ndo haveria grande diferenga quantitativa, sendo
inegavel que o impacto costeiro ocorreria de fato e independente da alternativa, sendo demanda
a utilizagdo medidas mitigadoras em discussdo. Foram discutidos os impactos (positivos ¢
negativos) de uma possivel altera¢do de 3.5 para 4Km. Em terra, haveria necessidade de
movimentar mais rochas (14Mi m3 para 21Mi m3 — 50% a mais. volume o qual a pedreira
Aninga ndo seria capaz de fornecer), maior quantidade de caminhdes, maior tempo demandado

para implanta¢do (estimado pelo Meendedor em cerca de 54 para 74 meses de ob}'as).
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Assim. foi sugerido pelo empreendedor a inviabilidade da alternativa de 4Km, posteriormente
devendo ser apresentada documentagio justificando tal posicionamento, incluindo as questdes

sobre a espessura de lama nesta alternativa de 4Km, baseado na informagfo disponivel.

O terceiro item da questdo. interligado a questdo anterior, trata dos grupos de pescadores que
praticam arrasto de camardo ¢ sobre a relevancia dos pesqueiros que serdo diretamente afetados
pelo empreendimento. A maior preocupagdo do IBAMA ¢ sobre a grande perda de area de
pesca até¢ a batimetria de 20m, e sobre as possiveis medidas de mitigacdo e compensacio
possiveis, com foco na produgdo. e ndo apenas no beneficiamento. O empreendedor apontou
que. considerando o huffer de 500m, foi informado no estudo que consta no estudo que ~23%,
do total da lama de dentro (até 20m), e n@o apenas na area do pesqueiro € que seriam afetados.
Com uma revisdo de buffer, portanto, poderia haver maior redu¢do da area afctada.
Conclusivamente, o IBAMA solicitou uma revisdo sobre as normas e demais legislagdes
aplicaveis que tenham envolvimento com o huffer do empreendimento ¢ com a necessidade de
arcas de exclusao de pesca, e que tal revisdo seja apresentada como base para céalculo de
percentual de drea perdida para o pesqueiro, considerando o substrato. Foi solicitado também
que as medidas mitigadoras e compensatorias a serem propostas sejam identificadas conforme
as etapas do empreendimento (instalagdo e operagdo). O empreendedor defende que a
proposicao de tais medidas seja avaliada no ambito de um programa de monitoramento, para
construc@o conjunta da melhor solucdo com base inclusive na avaliagdo dos impactos, positivos

ou negativos.

Com relagdo as unidades de conservagdo, o IBAMA informou a necessidade de que haja
compromisso para a criacdo de area com nivel de prote¢do ambiental suficiente que garanta a
manutencao de processos biologicos em areas mais sensiveis. O empreendedor manifestou ¢
propos que a area de ponta da tulha, que ja possui decreto de utilidade publica, pode ser
averbada como area de reserva legal. para que posteriormente seja avaliado, em processo que
demanda mais tempo, a criacdo efetiva de uma unidade de conservagdo. Com isso,
considerando também as questdes relacionadas a desapropriagdes e assentamentos, o IBAMA
considerou pertinente a proposta do empreendedor e, quando executada a proposta, configura
comprometimento em manter a area de Ponta da Tulha, como vem sendo discutido com o

empreendedor.

A ultima questdo critica (que pode impedir a emissdo de LP) trata-se do novo acesso ao
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empreendimento, além da requalificagdo da estrada do Itariri. A proposta, durante a cria¢io do
novo acesso, € de que seja utilizado um acesso existente, tratado aqui como Iguape. O IBAMA
questionou quais seriam o0s impactos da ndo utilizacio desta via (BA-648 ou estrada
Centenaria). O empreendedor informou que a intengdo foi minimizar o maximo possivel o uso
deste acesso. A utilizagdo de uma frente Unica de obras demandaria um aumento de 4 a 5 meses
nas obras além de um impacto na constru¢do da ponte sobre o rio Almada. Resumidamente, o
aumento total do tempo de obras seria em torno de 8 meses, conforme informado pelo
empreendedor. O IBAMA questionou se o empreendedor cogitou a possibilidade de obter uma
licenca de instalagdo, em caso de emissdo de LP. para pontos de obras especiticos, como seria
o caso do novo acesso, 0 que evitaria a impactagdo na estrada centenaria. O empreendedor
informou ja ter cogitado a possibilidade, e afirmou interesse nesse procedimento, uma vez que

poderia de fato reduzir o impecto na BAf648.
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