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11.8. IDENTIFICACAO E AVALIACAO DOS IMPACTOS AMBIENTAIS

Salicitacdo/Questionamento 1. “O Parecer Técnico 02022.000687/2015-72 UAL/IBAMA indicou uma
série de inconsiténcias no no Diagnéstico Ambiental apresentado no Estudo Ambiental de Carater
Regional, as quais resultaram na apresentacéo da Revisdo 01 do mesmo, ainda ndao submetido a andlise.
Portanto, alteracfes significativas dos dados apresentados podem vir a provocar alteracdes na avaliacéo
dos impactos abaixo analisados.”

Resposta/Comentario: O item I1.8 — Identificagdo e Avaliagdo dos Impactos Ambientais foi integralmente
revisto, de forma a considerar as alteracoes efetuadas no Diagnéstico Ambiental de Cardter Regional, cuja
revisdo 01 foi encaminhada a esta UAL/IBAMA em 01/03/2016, por intermédio do Oficio N° 001/16 — Foz
AP-1. O capitulo revisado (Revisdo 01) encontra-se apresentado imediatamente ap6s este documento de
respostas ao PAR 219/16.

E importante ressaltar que, ndo se trata de uma nova avaliagdo de impactos, e sim de uma versio consolidada
da mesma, incorporando as alteracfes efetuadas no Estudo Ambiental de Carater Regional (EACR), e as
solicitagOes feitas por esta UAL/IBAMA no PAR 219/16.

Salicitacdo/Questionamento 2: “ Causa espécie a apresentacdo de medidas mitigadoras antes da descricéo
do impacto. Solicita-se revisdo da ordem de apresentacéo, pois obriga o leitor a voltar a leitura das
medidas para verificar sua coeréncia e efetividade com a avaliagdo do impacto correspondente.”

Resposta/Comentério: Concordamos que a apresentacdo das medidas mitigadoras antes da descricdo dos
impactos ndo é coerente. Contudo, a estrutura utilizada no item 11.8 — Identificacédo e Avaliacdo de Impactos
Ambientais seguiu a risca 0 estabelecido no subitem 11.8.1.3 - Detalhamento Metodoldgico e Forma de
Apresentacdo dos Resultados do Termo de Referéncia (TR) CGPEG/DILIC/IBAMA N° 24/2014, emitido
especificamente para a atividade de perfuracdo maritima da TOTAL nos Blocos FZA-M-57, FZA-M-86,
FZA-M-88, FZA-M-125 e FZA-M-127, na Bacia da Foz do Amazonas, cujo item é reproduzido a seguir.

“11.8.1.3 — Detalhamento Metodol 6gico e Forma de Apresentacédo dos Resultados

E) Em cada um dos capitulos de cada parte, e para cada etapa do empreendimento, deverdo ser descritos,
avaliados e interpretados os impactos identificados e sintetizados na tabela descrita no subitem C), sendo
gue a avaliacdo de suas caracteristicas e das consequéncias, para o respectivo fator ambiental, devem
considerar a devida implementacdo das medidas mitigadoras a serem adotadas, conforme a seguinte
estrutura de topicos:

1. Apresentacéo (numero e descricéo resumida do impacto);
2. Descricédo sucinta do aspecto ambiental gerador do impacto;
3. Descricao sucinta do modo como o aspecto interfere no fator ambiental em questao;

4. Descricdo das medidas mitigadoras a serem adotadas, incluindo uma avaliagéo quanto ao seu grau
de eficidcia. Caso ndo existam medidas mitigadoras para o0 impacto, esta condicdo devera ser
devidamente justificada e fundamentada.
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5. Descricdo do impacto ambiental, de forma clara e objetiva, incluindo a avaliagdo do impacto,
devidamente justificada, quanto aos seguintes critérios. “classe’; “natureza’; “forma de
incidéncia”; “tempo de incidéncia’; *“abrangéncia espacial”; “duracdo”; “permanéncia’;
“reversibilidade’ ; “cumulatividade” ; “frequéncia” (sendo esse critério aplicavel somente para
impactos do tipo “ efetivo/operacional”); “impacto em UC”; “magnitude”; e “importancia’;
devendo ser informada, na respectiva justificativa, se ha incerteza na avaliacdo de algum dos
critérios utilizados, indicando quais os critérios, o nivel de incerteza e sua causa. A descricdo do
impacto ambiental deve ser suficientemente abrangente e detalhada a fim de fornecer as informacoes
necessarias para elaboracdo e dimensionamento das medidas de gestédo (mitigagcdo, compensacao,
monitoramento, etc.) associadas ao respectivo impacto.

6. ldentificacdo de parametros e/ou indicadores que possam ser utilizados para o monitoramento do
impacto, incluindo uma avaliagdo quanto a necessidade e/ou pertinéncia de monitoramento. Se
possivel e pertinente, identificar os limiares dentro dos quais o impacto “ mantém-se” conforme
avaliado. Ressalta-se que a nao identificacdo de parametros ou indicadores deve ser devidamente
contextualizada e justificada.

7. ldentificacdo da legislacdo diretamente relacionada ao impacto (considerando tanto o aspecto
guanto o fator ambiental), assim como 0s planos e programas governamentais que também guardem
relacdo direta com este.”

Vae mencionar, ainda, que segundo o subitem D, do item 1.5 — Apresentacdo do EIA/RIMA, do referido TR,
0 estudo deve seguir, rigorosamente, a itemizacdo apresentada no item Il — Diretrizes para Elaboracdo do
Estudo de Impacto Ambiental e respectivo Relatdrio de Impacto Ambiental.

Desta forma, como a descricdo dos impactos esta seguindo a estrutura requerida pelo TR e pela Nota Técnica
10/12 CGPEG/DILIC/IBAMA, e levando-se em conta que a estrutura adotada ndo inviabiliza a avaliagdo do
item, considera-se que esta deve ser mantida para este estudo.

Salicitacdo/Questionamento 3: “ Nao foram apresentadas justificativas para a classificacdo da eficacia das
medidas de mitigacéo como alta, média ou baixa. Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentério: O capitulo foi integralmente revisado, considerando as sugestdes, questionamentos e
recomendacoes desta UAL/IBAMA, e encontra-se reapresentado como Revisdo 01, imediatamente apds esse
item de respostas.

Solicitacdo/Questionamento 4: “Na maioria dos impactos identificados, ndo foram apresentadas
justificativas para a classificacdo da sensibilidade dos fatores ambientais como alta, média ou baixa.
Solicita-se a revisio.”

Resposta/Comentario: Na maioria dos impactos apresentados na Revisao 00 do EIA, procurou-se justificar
a sensibilidade atribuida aos fatores ambientais. No entanto, as justificativas apresentadas foram, na medida
do possivd, revistas e melhoradas.
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11.8.2.1 Meios Fisico e Biodtico
11.8.2.1.1 Cenario de Operacdo Normal da Atividade — Impactos Efetivos / Operacionais
IMP 1 — Interferéncia com mamiferos aquaticos e tartarugas

Solicitacdo/Questionamento 5: “O termo " Interferéncia com mamiferos aquaticos e tartarugas" é
genérico e pouco elucidativo sobre o impacto. Solicita-se revisédo.”

Resposta/Comentério: O termo foi substituido por “Possibilidade de abalroamento com mamiferos
agquéticos e tartarugas’, na revisdo 01 do capitulo de ldentificacdo e Avaliagdo de Impactos
Ambientais.

4. Medidas mitigadoras a serem adotadas

Salicitacdo/Questionamento 6: “ A empresa incluiu como medidas mitigadoras: (i) orientacdo sobre
navegacdo para comandantes e pessoas chave nas embarcacfes de apoio e (ii) Projeto de
Educacdo Ambiental para Trabalhadores (PEAT) para os demais trabalhadores envolvidos na
atividade, considerando-as como medidas preventivas de alta eficacia. Solicita-se reavaliar a
eficacia das medidas propostas, visto que a colisdo entre embarcacdo e animais depende de
fatores diversos, ndo sendo tais medidas suficientes para anular a probabilidade do evento
ocorrer.”

Resposta/Comentéario: A eficacia das medidas propostas foi revista e alterada para média, pois
apesar de a colisdo entre embarcacdo e animais depender de fatores diversos, a navegacdo em
vel ocidades baixas e constantes podem diminuir o risco de eventos desta natureza.

Adicionalmente, a bordo das embarcacdes de apoio havera, além do Oficial da Navegagdo, um
marinho que fara o plantdo na ponte de comando, junto com esse oficial, tendo como
responsabilidade reportar qualquer anomalia durante o trajeto das embarcacdes, como a aproximagao
de algum animal ou objeto.

Salicitacdo/Questionamento 7: “ Solicita-se esclarecimento sobre rotas e horarios de navegacao,
incluindo a avaliagéo sobre a necessidade de observadores de bordo, considerando a importancia
da érea para as espécies de Peixe-boi e que as embarcacdes podem provocar a separacao entre
fémeas e filhotes, com consequente 6bito do mesmo.”

Resposta/Comentério: As rotas das embarcacbes de apoio sdo definidas em funcdo do projeto da
TOTAL na regido. Desta forma, as embarcacfes transitaréo entre a base de apoio localizada em
Belém e o local de perfuragdo, seguindo o canal de navegacdo existente na Baia de Gugjar4 e Baia
do Margj6. As embarcacdes navegarao ao longo de todo o periodo do dia e da noite, ndo existindo
um horario especifico paratal.
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Em funcéo da capacitagdo a ser realizada para o capitdo, imediato, 2° e/ou 3° oficiais, rédio-operador e
marinheiro que atuard na ponte de comando, no ambito do Projeto de Prevencdo ao Abalroamento
(PPA), apresenca de observadores de bordo ndo se faz necessaria para a mitigacéo do impacto.

Além disso, é importante frizar que as embarcagfes de apoio irdo trafegar nas rotas comerciais ja existentes
na regido, com consideravel presenca de embarcacBes de pequeno, médio e grande porte, e naregido central
dos canais de navegacdo, consideravel mente distantes das margens das Baias de Guajara e do Margj4, onde
0s peixes-boi tendem a se concentrar de forma mais significativa.

Conclusdes

Solicitagio/Questionamento 8: “ A empresa afirma que " E improvavel, portanto, que tal incremento
ao trafego maritimo j& ocorrente na regido represente uma ameaca as espécies locais, ja habituadas
com o trafego intenso de embarcacdes. " Solicita-se a revisdo do texto, considerando o equivoco da
empresa em atribuir aos animais uma possivel habituagéo ao aumento do trafego de embarcaces e,
portanto, diminuicdo do impacto numa escala cumulativa, quando as referéncias apresentadas indicam
exatamente o0 oposto.”

Resposta/Comentério: A descri¢éo do impacto foi revista e encontra-se na revisdo 01 do item, sendo
o trecho em referéncia, devidamente revisado, apresentado a seguir e no paradgrafo 1 da pégina
16/225 dareferidarevisao 01:

“No que se refere ao trafego de embarcacdes na Baia de Guajara - PA, onde estara localizada a base
de apoio a atividade, ressalta-se que a regido possui, regularmente, uma grande movimentacéo de
barcos dos mais variados portes, e que para dar apoio a atividade de perfuracdo da TOTAL séo
previstas apenas 03 (trés) embarcacdes. Pode-se dizer, entretanto, que apesar da contribuicéo
minima desta atividade de apoio para o fluxo de embarcacdes ja existente naregido, incluindo a Baia
de Guajara, por ocuparem 0 mesmo espaco fisico de espécies marinhas, a presenca destas
embarcacdes na area pode aumentar o risco de colisdes com estes organismos, considerando a
cumulatividade do impacto com o trafego existente na regiéo.”

6. Parametros ou indicadores que possam ser utilizados para o monitoramento do impacto

Salicitacdo/Questionamento 9: “ Solicita-se a previsdo de registro de qualquer colisdo da unidade de
perfuracdo/embarcacdo de apoio com animais marinhos que venha a acontecer durante o periodo
da atividade.”

Resposta/Comentario: Para todas as unidades contratadas pela TOTAL, segja embarcacdes de apoio ou
unidades de perfuracdo, ja é previsto o registro diario de todos os eventos, o que incluiria eventual incidente
de colisdo destas unidades com animais marinhos durante o periodo da atividade.

Qualquer evento de colisdo sera registrado em planilhas especificas ao longo da atividade de
perfuracao.
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IMP 2 — Introducéo de espécies exdticas

Salicitacdo/Questionamento 10: “A medida mitigadora adotada consiste em observar todas as
recomendacdes da IMO guanto ao gerenciamento de incrustagdes, mas ndo fala em agua de lastro.
Ademais, entre as recomendacdes da IMO para incrustagoes, estd a adocdo de um plano de manejo de
bicincrustagdo entre outras medidas de controle e limpeza. As embarcacfes apresentam estes planos e
medidas?”

Resposta/Comentério: Segundo as Normas da Autoridade Maritima para o Gerenciamento de Agua
de Lastro de Navios - NORMAM-20/DP, no intuito de evitar a introducéo de espécies que possam
ser transportadas através da agua de lastro proveniente de ambientes externos, as embarcagdes que
vem de outras regides devem realizar o deslastreamento ao longo do percurso de navegacao.

Ressalta-se que anteriormente a contratacéo de cada embarcagcé@o que ird operar para a Total, serdo
realizadas pesquisas e vistorias para avaliar a implementacdo das acGes presentes nos regulamentos
internacionais (IMO, SOLAS e MARPOL) e nacionais (NORMAN 20 e 23), cujo cumprimento &
exigido pela Marinha do Brasil para todas as embarcacdes que navegam em aguas jurisdicionais
brasileiras. Cabe destacar, porém, que apenas esta Ultima, como 6rgado responsavel, pode sancionar ou
solicitar amostras dos cascos das embarcagdes, caso considere necessario.

Solicitacdo/Questionamento 11: “ Finalmente afirma-se que a eficicia desta medida é baixa, mas nédo se
explica por qué. Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentério: A eficacia da medida foi justificada conforme o texto apresentado na revisdo 01 do
item (5° paréagrafo da pagina 20) e transcrito a seguir:

“A eficacia desta medida é baixa, pois apesar de todos os esfor¢os em relagéo ao controle de bioencrustacéo
e de todas as medidas citadas, ndo € possivel garantir que ainvasdo de espécies exdticas ndo ird ocorrer.”

Solicitacdo/Questionamento 12 “Ainda com relacdo a embarcagdes, nada foi dito acerca das
embarcacfes de apoio, no que tange a sua contribuicdo a este impacto. Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentério: As embarcagbes de apoio haviam sido consideradas na descricdo original do
impacto. No entanto, para deixar isto mais claro no documento, sua contribuic¢&o foi melhor desenvolvida na
descricéo do aspecto ambiental e naforma como este interfere no fator ambiental. (item 11.8-Reviséo 01)

Solicitacdo/Questionamento 13: “Ficou claro que as unidades de perfuracéo viréo do exterior. Todavia,
ndo afirma o texto de onde estes navios virao, o que € importante do ponto de vista da anélise do impacto.
Solicita-se 0 esclarecimento.”

Resposta/Comentério: A procedéncia da unidade de perfuracdo que estara atuando paraa TOTAL em seus
blocos da Bacia da Foz do Amazonas s6 serd conhecida ap6s a finalizagdo do processo de contratacdo da
mesma, sendo devidamente comunicada a esta CGPEG no ambito do presente processo de licenciamento,
assim que definida. Entretanto, a previsdo atua é de que a sonda venha do exterior, se dirigindo diretamente
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paraalocacao do primeiro poco a ser perfurado. Vale mencionar que a procedéncia da unidade de perfuracéo
ndo inviabiliza a avaliagdo efetuada.

Salicitacdo/Questionamento 14: “ O texto afirma; “ Ressalta-se, porém, que em funcéo da distdncia em que
a atividade esta inserida em relacdo a costa, deverdo ser observadas aguas oligotréficas na area da
perfuracéo, ndo favoraveis ao desenvolvimento de espécies oportunistas, sendo que, até o momento, 0s
relatos de espécies introduzidas se deram na regido costeira, onde as mesmas encontram melhores
condicBes para seu desenvolvimento, devido a maior oferta de nutrientes.”

Vale ressaltar que isto ndo é verdade para todas as espécies, pois algumas tém fase larvar que nao se
alimenta. Portanto, tal afirmacéo dever ser vista com reservas. Ademais, o texto d& a entender que os
navios-sonda ndo circulardo em aguas costeiras, o que implica que ndo se destinardo em nenhum
momento a portos, vindo a locacdo e de |a retornando para onde vieram. Este entendimento esta de
acordo com circulacéo programada dos navios-sonda? Solicita-se 0s devidos esclarecimentos.”

Resposta/Comentario: A informagdo foi revista e a descrigdo do item ajustada, podendo ser encontrada na
pagina 22//225 da revisdo 01 do capitulo. Também foram incluidas, informacfes a respeito de espécies
planctbnicas que ndo se alimentam. Com relacdo a circulacdo programada do navio-sonda gque estara atuando
para a TOTAL nos seus blocos de Foz, conforme dito anteriormente, esta sO sera conhecida uma vez
finalizado o processo de contratagdo da mesma, embora a previsdo atual sgja a de que ela va direto para a
locacdo, navegando por &guas internacionais.

Solicitacdo/Questionamento 15: “Com relagdo a classificacdo da magnitude do impacto, hd uma certa
inconsisténcia no texto, que afirma: “No que se refere & magnitude, considerando que apenas duas
unidades maritimas serdo utilizadas, podendo estas vir ou nado do exterior, e que a probabilidade de
introducao de espécies exdticas € extremamente reduzida, esta pode ser classificada como pequena.”

Ora, considerando que esta € uma andlise de impacto e n&o de risco, ndo é apropriado que a mesma se dé
com base numa probabilidade néo calculada. A analise deve considerar a magnitude do impacto uma vez
gue ele acorra; e uma vez ocorrendo, é pouco conservativa a classificacdo da magnitude como pequena,
uma vez que tal impacto pode ser de grande magnitude. Solicita-se a reavaliacdo da magnitude.

Outrossim, este paragrafo afirma: “considerando que apenas duas unidades maritimas serdo utilizadas,
0s havios-sonda podendo estas vir ou nao do exterior” o que se encontra em contradicéo ao paragrafo que
afirma que virdo. Solicita-se esclarecimentos.”

Resposta/Comentério: Considerando os argumentos apresentados acima, a magnitude do impacto foi
alterada para alta e, desta forma, aimportancia do mesmo foi reclassificada para grande. O paragrafo
foi alterado e encontra-se transcrito a seguir:

“Pode-se considerar o fator ambiental, neste caso, como de grande sensibilidade devido as
caracteristicas inerentes a0 mesmo, que estdo vinculadas a variacdo da diversidade bioldgica da
regido. A introducdo de uma espécie pode ser desastrosa, podendo, em casos extremos, levar a
extincao de espécies nativas, causando impactos irreversiveis e alterando o ambiente natural. No que
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se refere a magnitude, considerando tanto a remota possibilidade de simultaneidade de operacfes, com a
utilizagdo uma segunda unidade de perfuragdo maritima vinda do exterior ao final da campanha exploratoria,
guanto as consequéncias ambientais da introducdo de espécies exéticas, a magnitude do impacto foi
reclassificada como alta.”

IMP 3 — Interferéncia com mamiferos aquaticos e tartarugas

Solicitagdo/Questionamento 16: “O termo "Interferéncia com mamiferos aquaticos e tartarugas' é
genérico e pouco elucidativo sobre o impacto. Solicita-se revisdo. Ressalta-se que alteragbes de
comportamento de carater oposto, tais como atracdo e afugentamento, devem ser consideradas como
impactos distintos, em virtude dos efeitos diferenciados nos fatores ambientais.”

Resposta/Comentério: Em atendimento a esta solicitacdo, 0 nome do impacto foi revisto e alterado
paralnterferéncia dos ruidos com mamifer os aquaticos e tartarugas.

Visto, porém, que ndo sdo reportados impactos da luminosidade sobre estes organismos em suas
fases adultas e em ambientes oceanicos, 0 nosso entendimento € que ndo se faz necess&rio a
separacdo do impacto em topicos distintos.

Solicitacdo/Questionamento 17: “ Solicita-se a inclusdo do Aspecto Ambiental " ASP 2 — Transporte de
materiais, insumos, residuos e pessoas', pois 0 impacto também esta relacionado a movimentacdo das
embar cacfes de apoio.”

Resposta/Comentério: Em atendimento a esta solicitacdo, 0 ASP 2 — Transporte de materiais, insumos,
residuos e pessoas foi incluido no impacto.

3. Descricdo sucinta do modo como o aspecto interfere no fator ambiental

Solicitacdo/Questionamento 18: “ Solicita-se a descrigdo dos efeitos de vibrages e da iluminagédo no
comportamento de mamiferos aquaticos e tartarugas.”

Resposta/Comentério: Conforme descrito no texto relacionado aos impactos gerados por ruidos e
vibracBes, a literatura a respeito das interferéncias nos organismos marinhos descrevem que as
vibracfes sdo geradas em funcdo dos ruidos, conforme descrito a seguir:

Um corpo gasoso, liquido ou sdlido, que tenha massa e rigidez, vibra quando descreve um
movimento oscilatério em relacdo a sua posicdo de equilibrio. As particulas ao redor do corpo
vibrante recebem o movimento deste e v&o transmitir o seu movimento para a particula adjacente,
gue por sua vez transmite a seguinte e assim sucessivamente, produzindo uma variagéo de presséo e
densidade, na direcdo de propagacdo, provocando assim zonas de compressdo e rarefagdo
(CABRAL, 2012).
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Estudos recentes definiram como som/ruido, a vibracdo propagada no fluido, ou segja, na agua
(THOMSEN et al., 2015), enquanto que o termo vibracdo esta relacionado a propagagdo das ondas
em um soélido. Logo, os impactos associados aos mamiferos e queldnios estariam relacionados a
vibracBes acusticas, enquanto que para organismos bentbnicos associados ao assoalho marinho,
poderia se pensar em impactos da vibracdo propriamente dita.

Os estudos encontrados a respeito das vibragdes abordam os impactos de vibragdes e ruidos de
maneira unificada (CRUZ, 2012; CABRAL, 2013; WANG et al., 2014; MARVEN et al., 2015;
COPPING et al., 2016). CRUZ (2012) aponta que o som é resultado da vibracdo em um meio
eléastico, e € uma das formas mais eficientes de propagar energia no meio aquético (CRUZ, 2012).

No que se refere a iluminacdo, embora estgja citada no home do Aspecto, ndo é esperado efeito
significativo em mamiferos aquaticos e tartarugas para a presente atividade, a ser desenvolvida a
cerca de 165 km da costa. Efeitos da iluminagdo, especificamente em tartarugas, sdo mais sentidos
nas areas de reproducao, naregiao costeira.

4. Medidas mitigadoras a serem adotadas

Salicitacdo/Questionamento 19: “A empresa incluiu como medidas mitigadoras: (i) orientacdo de
comandantes e pessoas-chave nas embarcacdes de apoio sobre cuidados durante a navegacao, (ii) Projeto
de Educacdo Ambiental dos Trabalhadores (PEAT) para os demais trabalhadores e (iii) Projeto de
Monitoramento Ambiental (PMA) que prevé observagdes e registro da fauna marinha no entorno das
unidades de perfuracdo. Solicita-se a reapresentacdo de medidas mitigadoras, visto que as medidas (i) e
(ii) nao interferem no impacto em questdo e que a metodologia prevista na medida (iii) ndo é capaz de
gerar dados capazes de inferir relaco direta entre alteragdes de comportamento da fauna no entorno e o
impacto da atividade.”

Resposta/Comentério: Conforme apresentado no EIA, em funcdo da magnitude dos impactos a fauna
marinha identificados para a presente atividade, o julgamento € de que 0s projetos propostos sdo
suficientes para minimiza-1os, controla-los ou monitoré-1os. Entretanto, a empresa esta apresentando
um projeto adicional - o Projeto de Prevencdo de Abalroamento (PPA) - na linha do Projeto de
Monitoramento Embarcado originaimente proposto, considerando que dentre os aspectos da
atividade que poderiam apresentar interferéncias com estes organismos, os relacionados com a
navegacao das embarcaces, em seu traeto entre a base de apoio e os blocos, sédo os de potencial
maior significancia.

A capacitacdo de profissionais-chave atuantes nas embarcacbes de apoio, por exemplo, podera
minimizar os impactos provenientes dos ruidos gerados pelo tréfego maritimo em relacdo aos
mamiferos aquaticos e tartarugas marinhas, uma vez que as embarcacdes deverdo trafegar em
velocidades baixas e constantes. Além disso, dados de monitoramentos, encontrados por SASAKI
(2006), indicam que o impacto em cetaceos provocados por embarcacdes sdo mais intensos nas que
possuem motor de popa, em funcdo das maiores velocidades apresentadas por estas, valendo
mencionar que os barcos de apoio a atividade possuem motor de centro. Resultados semel hantes
foram observados por GONCALVES (2003) e REZENDE (2000).
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O PEAT pode ser considerado como uma medida mitigadora no momento em que os tripulantes das
embarcacdes de apoio, como comandantes e imediatos, sero instruidos a navegarem em vel ocidades
baixas e constantes. Além disso, a forma de aproximacdo em relacdo aos mamiferos marinhos,
quando observados grupos na rota das embarcacfes, € extremamente importante para minimizar o
impacto de ruidos gerados pelas mesmas.

Em relacdo ao PMA, apesar de ndo possuir carater de minimizagdo dos impactos gerados, o0 projeto
se apresenta como uma importante ferramenta de monitoramento dos grupos da biota presentes no
entorno da unidade de perfuracéo. A avaliacdo de impactos elaborada para a presente atividade,
indica que os ruidos emitidos por atividades de perfuracdo podem ocorrer nas mesmas frequéncias
de grupos de mamiferos marinhos e com isso gerar efeitos que podem mascarar a comunicagao entre
individuos. No entanto, o impacto identificado ocorre de forma mais intensa no entorno da fonte
geradora do ruido e, com isso, os impactos identificados tendem a se concentrar nesta area. Apesar
de, em muitos casos, ser dificil relacionar as alteracbes comportamentais dos grupos da fauna
presentes no entorno das unidades de perfuragdo com os possiveis impactos gerados, ao longo dos
projetos de monitoramento que vém sendo implementados como condicionantes de licenca para as
diversas atividades de perfuracdo ao longo do histérico de processo de licenciamento no Brasil,
puderam ser comprovados comportamentos considerados cotidianos para determinados grupos,
como comportamentos reprodutivos, de alimentagdo, dentre outros, em &reas préoximas as unidades.
E importante citar que os projetos de monitoramento sdo realizados em funcdo dos impactos
identificados. Como exemplo pode-se citar 0 projeto de monitoramento voltado para a prevencdo de
impactos realizados em atividades sismicas, visto aintensidade dos sons gerados por estas atividades
e considerando o potencial de danos fisicos aos organismos marinhos. Quanto aos projetos de
monitoramento ambiental a serem realizados no entorno de unidades de perfuragdo, estes sdo
propostos considerando que os sons emitidos por esta atividade tendem a se concentrar em éareas
préoximas as unidades, diminuindo de intensidade na medida em que se afastam das fontes geradoras.
Visto que os impactos identificados em relacéo a atividade em questdo terdo duragdo limitada ao
periodo de realizacdo da atividade, e que 0 monitoramento, apesar de em muitos casos ndo conseguir
aferir uma relagdo de causa e efeito entre os ruidos gerados e o comportamento dos mamiferos
marinhos, por ser capaz de identificar comportamentos criticos e alteracdes comportamentais
significativas no entorno da unidade de perfuracédo, configura-se como eficaz para 0 monitoramento
dos possiveis impactos gerados.

Tartarugas

Salicitacdo/Questionamento 20: “ A empresa afirma que " ndo foram reconhecidas areas de concentracéo
dessas espécies na regido de estudo” . Entretanto, a importancia da Guiana Francesa como area de desova
da Tartaruga-de-couro (Dermochelys coriacea) ndo pode ser negligenciada quando considerada a
dispersdo offshore de fémeas e filhotes nas areas afetadas. Além disso, estudos envolvendo rastreamento
por telemetria demonstram que a regido € um singular corredor migratério para Tartarugas-verdes
(Chélonia mydas) que desovam no Suriname e Guiana Francesa e se deslocam para areas de alimentacgéo
no litoral brasileiro. Destacam ainda o estuario do Rio Oiapoque (fronteira entre Guiana Francesa e
Brasil) como regido de stopover, usada para repouso e alimentacdo durante a migracdo. Solicita-se,
portanto, a revisio do item.”
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Resposta/Comentério: O item foi revisto e as informagfes solicitadas incluidas na Revisao 01 do
item (pagina 31/225).

5. Descricdo do impacto ambiental

Solicitagdo/Questionamento 21: “ Solicita-se a descrigdo dos efeitos de vibragfes e da iluminagéo no
comportamento de mamiferos aquaticos e tartarugas.”

Resposta/Comentério: Os impactos relativos as vibracdes foram descritos anteriormente na resposta
ao questionamento 18 e fazem referéncia aos ruidos. Em relagdo a luminosidade, os dados presentes
naliteratura sdo escassos, mas foram incorporados narevisao 01 do item, quando pertinentes.

6. Parametros ou indicadores que possam ser utilizados para o monitoramento do impacto

Salicitacdo/Questionamento 22: “A empresa incluiu o Projeto de Monitoramento Ambiental (PMA) que
prevé observacBes e registros da fauna marinha no entorno das unidades de perfuracdo. Solicita-se a
substituicdo da proposta, visto que a metodologia prevista projeto ndo é capaz de gerar dados capazes de
inferir relacéo direta entre alteractes de comportamento da fauna no entorno e o impacto em questéo.”

Resposta/Comentério: Conforme mencionado anteriormente, o projeto de monitoramento ndo é
capaz de relacionar todas as alteracdes de comportamento destes organismos em relagcdo aos
possiveis impactos gerados pela atividade. No entanto, através deste projeto é possivel identificar
comportamentos criticos, ou entdo comportamentos considerados naturais, para 0S grupos presentes
no entorno da unidade de perfuracdo, fazendo com gue o projeto proposto possua a capacidade de
identificar alteragdes comportamentais significativas relacionadas a atividade.

IMP 4 —Interferéncia com a avifauna
1. Apresentacéo

Salicitacdo/Questionamento 23: “ O termo " I nterferéncia com a avifauna" € genérico e pouco elucidativo
sobre o impacto. Além disso, diversos impactos foram agrupados nesse item, sendo que 0S mesmos
possuem efeitos diferentes sobre a avifauna. Dessa forma, solicita-se a substituicdo desse item, separando
osimpactos (com seus respectivos subitens), conforme os efeitos abaixo discriminados sobre a avifauna:

- Colisdo da avifauna com a Unidade de Perfuracéo, embarcacdes de apoio e helicopteros;

- Atracdo de avifauna pela Unidade de Perfuracéo e embarcacdes de apoio;

- Transporte de avifauna costeira e terrestre para a Unidade de Perfuracdo, através das embarcacgdes de
apoio;

- Alteracdo no comportamento e afugentamento de avifauna devido aos ruidos gerados pel os helicopteros.
- Aumento da exposicéo de aves a ambientes e produtos perigosos.”
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Resposta/Comentério: Em atendimento a esta solicitacdo, o item de ldentificacdo e Avaliacdo de
Impactos foi revisto e, considerando os diferentes efeitos da atividade sobre a avifauna, o IMP 4 —
Interferéncia na Avifauna foi desmembrado em quatro impactos, conforme listado a seguir:

- Colisao da avifauna com a Unidade de Perfuracéo, embarcacdes de apoio e helicopteros;

- Atracdo de avifauna pela Unidade de Perfuragdo e embarcacdes de apoio;

- Transporte de avifauna costeira e terrestre para a Unidade de Perfuracdo, através das
embarcacdes de apoio;

- Alteracdo no comportamento e afugentamento de avifauna devido aos ruidos gerados pelos
helicopteros.

Cabe destacar que, apesar da solicitacdo de inclusdo do impacto de Aumento da exposicao de aves
a ambientes e produtos perigosos no presente parecer técnico, entende-se que este ndo se justifica
em funcgdo das caracteristicas da atividade e da condi¢des oceanogréficas do local

Os produtos descartados durante a atividade de perfuracdo, como fluidos de perfuracéo e agua
oleosa passam por tratamento antes do descarte e sdo dispersos de forma extremamente répida, visto
as condic¢des oceanogréficas oceanicas na regido da atividade. Desta forma, pode-se afirmar que néo
sdo esperados impactos na avifauna por exposicdo a produtos perigosos considerando a operagéo
normal das unidades de perfuracdo e embarcacOes de apoio. Além disso, o0 risco de colisdo da
avifauna, poderia ser considerado como o impacto mais conservador em relacdo a eventuais perigos
gerados pela atividade.

IMP 6 — Variacéo da qualidade das aguas

Solicitacdo/Questionamento 24: “O termo “variacdo da qualidade’ néo é adequado. O mais adequado
seria usar o termo “alteracdo da qualidade’, pois modifica a caracteristica natural da dgua do mar.
Variacdo pode ser um fendmeno natural. Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentario: Em atendimento a esta solicitacéo, o impacto teve sua nomenclatura alterada para
Alteracdo da Qualidade das Aguas em funcio dos Descartes de Efluentes. Cabe destacar que em
funcdo da inclusdo de novos impactos na revisdo 01 do item, este impacto teve sua numeracao
alterada para IMP 9.

Solicitacdo/Questionamento 25: “Com qual concentracdo de TOG os sistemas de tratamento de agua
oleosa liberam a descarga da mesma?

Resposta/Comentério: O TOG sera descartado com uma concentracdo maxima de 15 ppm, conforme
MARPOL e preconizado naNOTA TECNICA CGPEG/DILIC/IBAMA N°01/11.

Solicitacdo/Questionamento 26: “A descricdo do impacto ndo descreve nem analisa os impactos
decorrentes do descarte de restos alimentares, de efluentes sanitarios e nem da dgua oleosa na qualidade
da agua. Solicita-se a revisdo.”
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Resposta/Comentério: Néo se deu destaque aos impactos decorrentes do descarte de restos
alimentares, efluentes sanitérios e dgua oleosa na qualidade da agua por serem considerados pouco
significativos. No entanto estes foram, sim, apresentados na descricdo do impacto, conforme
paragrafo reapresentado a seguir:

“O lancamento de efluente sanitério e restos alimentares poderd promover o incremento temporério
de matéria organica nas aguas oceéanicas onde ocorrera a perfuracdo. Os efeitos dos descartes,
porém, serdo localizados a poucos metros do ponto de lancamento, uma vez que a capacidade de
dispersdo das aguas oceénicas rapidamente dilui o efluente lancado, minimizando qualquer efeito
agudo gerado pelo langcamento do mesmo”. (Vide parégrafo 2, da pagina 63/225 da revisao 01 do
capitul o).

Adicionalmente, o item foi complementado com uma breve afirmacdo a respeito do descarte de
aguas oleosas, conforme parégrafo transcrito a seguir:

“A agua oleosa serd descartada com concentracdes inferiores a 15 ppm conforme preconizado na
MARPOL e na NOTA TECNICA CGPEG/DILIC/IBAMA N° 01/11. Desta forma, as alteracbes na
gualidade da agua podem ser consideradas insignificantes, considerando a capacidade de disperséo
das &guas oceanicas na area da atividade de perfuragdo.”

IMP —7 —Interferéncia com as comunidades plancténicas

Salicitacdo/Questionamento 27: “ A andlise deste impacto desconsidera o impacto da agua oleosa e sua
toxicidade sobre o plancton. Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentario: Em funcdo das baixas concentragfes de 6leo dissolvidos na &gua (< 15 ppm)
que serdo descartados conforme a MARPOL e a Nota Técnica NOTA TECNICA
CGPEG/DILIC/IBAMA N° 01/11, e pela alta capacidade de dispersdo deste efluente, ja mencionado
no questionamento anterior, ndo sdo esperados impactos na comunidade plancténica. No entanto, em
atendimento a esta solicittacdo, na revisdo 01 do item foi acrescentada uma breve explicacdo sobre
estainterferéncia (vide pagina 66/225 paragrafo 3).

IMP 8 — Variacao da qualidade do ar
Solicitacdo/Questionamento 28: “O termo “variacdo da qualidade” ndo € adequado. O mais adequado
seria usar o termo “alteracdo da qualidade’, pois modifica a caracteristica natural do ar. Variacéo pode

ser um fendmeno natural. Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentario: O termo foi substituido por Alteragdo da Qualidade do Ar, conforme
solicitado.
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IMP 10 — Variagdo da qualidade das dguas (por descarte de cascalho e fluido de perfuracéo)

Salicitacdo/Questionamento 29: “O termo “variacdo da qualidade’” nado é adequado. O mais adequado
seria usar o termo “alteracdo da qualidade’, pois modifica a caracteristica natural da agua do mar.
Variacdo pode ser um fendmeno natural. Solicita-se a revisdo.”

Resposta/Comentéario: O termo foi substituido por Alteracdo da Qualidade das Aguas, conforme
solicitado.

IMP 11 - Interferéncia com as comunidades planctdnicas (por descarte de cascalho e fluido de
perfuracéo)

Solicitacdo/Questionamento 30: “A andlise ndo cita qual tipo de base organica serd utilizada, nem
informa seu desempenho nos testes de toxicidade. Afirma, todavia, que o fluido de base ndo aquosa pode
ser menos toxico ainda que o fluido base dgua. S6 que néo explicita a quais testes esta se referindo e nem
0s compara, apresentando os resultados. Estas informacdes devem constar no processo administrativo de
fluidos e apresentados e discutidos no estudo e na avaliagdo do impacto, pois estdo demasiado vagas e
imprecisas. Solicita-se a revisdo.”

Resposta/Comentério: A empresa informa que a base organica dos fluidos ndo aquosos a serem
utilizados serdo olefinas internas. Visto que ainda ndo foi concluido o processo licitatério para
contratagdo da empresa responsavel pelo fornecimentos dos fluidos de perfuracdo, os testes de
toxicidade recentes dos fluidos a serem utilizados ainda ndo estédo disponiveis. As informacdes
relativas aos fluidos que serdo utilizados nas atividades da TOTAL serdo disponibilizadas e
anexadas ao processo de fluidos assim que disponibilizadas ao final do processo licitatério citado.
Além disso, cabe mencionar que todas as caracteristicas dos fluidos estardo sendo monitoradas
através do PMFC.

Vale destacar que, as informacbes a respeito da discussdo sobre a toxicidade dos fluidos foi
complementada com dados presentes na literatura cientifica e incorporada na reviséo 01 do item de
avaliacéo de impactos apresentada na sequéncia da presente resposta (paginas 90/225 e 91/225).

Salicitacdo/Questionamento 31: “Quanto a sensibilidade do fator comunidade plancténica, a afirmacéo
de que € de baixa sensibilidade ao cascalho e fluido de perfuracdo deve ser vista com reservas. Deve-se
considerar a grande quantidade de particulados e produtos quimicos estranhos a esta comunidade, ao
pegueno tamanho dos organismos e a presenca de estagios larvares variados de variados filos. Entende-se
gue esta sensibilidade é alta ao aspecto em consideracdo, embora a magnitude sgja, sm, pegquena.
Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentéario: De acordo com a metodologia sugerida por esta coordenagdo na NOTA
TECNICA N° 10/2012 - CGPEG/DILIC/IBAMA - IDENTIFICACAO E AVALIACAO DE
IMPACTOS AMBIENTAIS, apresentado na integra no Termo de Referéncia N° 24/2014, “a
sensibilidade de é uma medida da susceptibilidade de um fator ambiental a impactos, de modo geral, e da
importancia deste fator no contexto ecossistémico — socioecondmico. Portanto, observa-se que a
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sensibilidade é intrinseca ao fator ambiental. Ou sgja, ndo € relativa a um impacto que incide sobre o fator
ambiental. A sensibilidade deve ser avaliada, qualitativamente, considerando as propriedades e
caracteristicas do fator ambiental relacionadas a suaresiliéncia e a suarelevancia.”

Com base no exposto anteriormente, entende-se que a sensibilidade do fator ndo deve ser aterada em funcéo
do aspecto ambiental, razéo pela qual ndo foi alterada narevisdo 01 do documento.

IMP 13 — I nterferéncia nas comunidades bentdnicas (por descarte de cascalho e fluido de perfuracéo)

Solicitacdo/Questionamento 32: “Esta analise ndo considera quais fluidos serdo utilizados nas
perfuracfes, nem as bases ndo aquosas que a empresa pretende utilizar, ndo estando os mesmos definidos
na secdo |1.3 — Descricao das atividades. Considerando que os fluidos base dgua podem ter formulagdes
variadas e as bases ndo aquosas tém diferentes toxicidade e biodegradabilidade, esta andlise esta
demasiado superficial e ndo da uma nogéo precisa dos impactos quimicos que se dardo em funcdo do
descarte destes fluidos e cascalhos de perfuracdo. Solicita-se a revisio e esclarecimento quanto aos fluidos
que serdo utilizados na atividade.”

Resposta/Comentério: Para as fases sem retorno serdo utilizados fluidos de base aquosa. Ja para as fases
com retorno poderdo ser utilizados fluidos de base aquosa ou de base ndo aquosa. A base prevista para os
fluidos de base ndo aquosa sdo olefinas internas. As discussdes a respeito da toxicidade e biodegradabilidade
dos fluidos relacionado aos organismos bentdnicos foi complementada na revisdo 01 da Avaliacdo de
Impactos, apresentada ao final deste documento resposta.

Valeressdtar que o fato de ndo se saber exatamente quais fluidos serdo utilizados ndo inviabiliza a avaliacéo
de impactos realizada, uma vez que esta é feita de forma conservativa, fazendo com que a defini¢do dos
fluidos n&o altere as classificacOes efetuadas.

Salicitacdo/Questionamento 33: “ Vale ressaltar que, além dos efeitos bioquimicos de deplecéo do O2 pela
degradacdo dos compostos organicos, a anadlise ndo cita que as bases organicas também tém efeitos
toxicos, especialmente as parafinas que, além disto, requerem maior tempo de degradacdo, pois
dificilmente sdo degradadas em condicdes anaerdbicas, como costuma ocorrer nas pilhas de cascalhos
acumuladas no fundo oceénico. Solicita-se arevisdo.”

Resposta/Comentério: Conforme apresentado na resposta anterior, a discussdo a respeito da
toxicidade dos fluidos de perfuragdo, assim como da biodegradabilidade dos compostos presentes
em bases organicas, foram incluidas na revisao 01 do item. Desta forma a discussdo considerou a
utilizacdo de bases oleofilicas internas, as quais apresentam significativas taxas de biodegradacéo
em funcéo do baixo peso molecular, quando comparado as parafinas, por exemplo. Ressalta-se que,
em nenhuma circunstancia serdo utilizadas parafinas nas atividades da TOTAL na Foz do
Amazonas.

Solicitacdo/Questionamento 34: “ A andlise ndo considera o vazamento de fluido de perfuracdo através de
falhas de vedacéo do riser. Solicita-se a inclusdo deste aspecto e o impacto dele advindo.”
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Resposta/Comentério: Em atendimento a esta solicitacdo, este aspecto foi acrescentado na revisdo 01 do
item de Identificagcdo e Avaliacdo de Impactos (ASP — 9 — Falha na vedac&o do Riser) e descrito no IMP 11 -
Interferéncia com as Comunidades Planctonicas.

IMP 14 — Atracdo de organismos

Salicitacdo/Questionamento 35: “O termo " Atracdo de organismos' é genérico e pouco elucidativo
sobre o impacto. Fatores ambientais como queldnios e mamiferos marinhos ndo foram incluidos,
embora tais grupos sgjam reconhecidamente impactados. Os aspectos Ambientais " ASP 4 - Geracao
de ruidos, vibracbes e luzes' e "ASP 5 - Descarte de efluentes domésticos e oleosos’ néo foram
incluidos, embora tais aspectos também influenciem no impacto. Solicita-se revisdo.”

Resposta/Comentério: O termo "Atracdo de organismos' foi revisto e o impacto teve sua homenclatura
alterada para Alteracéo na distribuicéo local de organismos necténicos. Da mesma forma, na revisdo 01
do item foram incluidas as interferéncias em cetaceos e quelénios, assim como considerados 0s aspectos
"ASP 4 - Geracdo de ruidos, vibraces e luzes' e "ASP 5 — Descarte de efluentes domésticos e oleosos”,
conforme solicitado.

4. Medidas mitigadoras a serem adotadas

Solicitagao/Questionamento 36: “O Projeto de Monitoramento Ambiental (PMA) a ser realizado por
técnicos ambientais na plataforma e o Plano de Manejo de Aves na plataforma néo possuem carater
preventivo. Solicita-se revisdo.”

Resposta/Comentério: O item foi revisto e a definicdo das medidas mitigadoras como de caréter preventivo
foi retirada. O caréter das medidas foi alterado para monitoramento.

5. Descricéo do impacto ambiental

Solicitacdo/Questionamento 37: “ Solicita-se;

- melhor caracterizacdo do impacto, especialmente sobre aves, queldnios e mamiferos marinhos;

- inclusdo e detalhamento dos efeitos negativos gerados pela agregacdo de peixes e aves, referentes
ao aumento da exposicao a predadores, ambientes e produtos perigosos;

- reavaliacdo da magnitude do impacto, considerando-se a intensidade sobre os componentes
ambientais ja registrada em estudos;

- inclusdo da definicdo " indutor" e" sinérgico”" quanto a cumulatividade do impacto, em virtude da
relacdo existente entre a atracdo/agregacao dos fatores ambientais e demais impactos da atividade.”

Resposta/Comentario: O impacto foi revisto e encontra-se reapresentado como Revisdo 01, imediatamente
apos esse item de respostas. Nesta revisao, a caracterizagdo sobre cetaceos e queldnios foi melhor trabalhada,
bem como foram incluidos os efeitos negativos gerados pela agregacdo de peixes e aves, em funcdo do
aumento da exposicéo a predadores, ambientes e produtos perigosos. A magnitude do impacto foi revista e
aterada para média e, no que se refere & cumulatividade, as definicbes de indutor e sinérgico foram
incluidas.
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6. Par@metros ou indicadores que possam ser utilizados para o monitoramento do impacto

Salicitacdo/Questionamento 38: “O Projeto de Monitoramento Ambiental (PMA) que prevé
observacOes e registros da fauna marinha no entorno das unidades de perfuragcdo possui escopo
restrito, ndo sendo efetivo para monitorar o impacto em sua area de abrangéncia ou inferir
relacdo direta dos registros com a atividade.

O Plano de Manejo de Aves na Plataforma (PMAVE) possui como objetivo o registro de interacéo de
aves com as unidades de perfuracdo, ndo sendo efetivo para monitorar o impacto quando o mesmo
nao resulta em lesdo ou 6bito das aves, ou risco de seguranca para a atividade.

Solicita-se, portanto, proposta de projeto com metodologia capaz de monitorar o impacto de forma
efetiva.”

Resposta/Comentério: Conforme apresentado ao longo do item de Avaliacdo de Impactos e ao longo da
presente resposta, o Projeto de Monitoramento Ambiental é proposto em funcdo dos impactos identificados
para a presente atividade. A empresa acredita, porém, que o PMA sgjia, sim, efetivo para o0 monitoramento
dos impactos propostos, podendo-se citar a observagdo de agregacOes de peixes no entorno da unidade,
presenca de aves pousadas e aglomeraces incomuns, dentre outras.

Com relagdo ao PMAVE, este tem como objetivos, ndo apenas 0 monitoramento de aves debilitadas ou que
venham ao 6btito, mas 0 monitoramento de qualquer individuo que esteja no raio de visdo do observador
responsavel por sua implementacdo. Conforme indicado no item de Avaliacdo de Impactos, a presenca de
espécies migratérias, assim como de aves costeiras, na unidade de perfuracdo ja indicam um impacto em
funcdo da presenca da unidade na locag8o. Desta forma, apesar das dificuldades de correlacionar certos
comportamentos das fauna presente no entorno da unidade de perfuragéo com os possivels impactos gerados
pela atividade, ndo se pode questionar a efetividade de tal projeto, considerando os impactos gerados para a
atividade em questdo. Adicionalmente, vale ressaltar que o projeto foi revisado de acordo com a NT 089/15
da CGPEG/IBAMA, e teve seu nome alterado para “ Projeto de Monitoramento de |mpactos de Plataformas e
Embarcagdes sobre a Avifauna— PMAVE”, indicando o caréter de monitoramento do projeto.

Sintese dos | mpactos Efetivos/Operacionais

Solicitacdo/Questionamento 39: “ Solicita-se readequacao do item, considerando as solicitagdes dos itens
anteriores, bem como a apresentacdo da matriz de impacto revisada onde pertinente apds a revisao.”

Resposta/Comentério: O item foi integralmente readequado, bem como a matriz de impactos, e
encontra-se reapresentado na integra, apds esse documento de respostas, como Revisdo 01. Vale ressaltar
gue, ndo se trata de uma nova avaliagcdo de impactos, e sim de uma versdo consolidada incluindo as
solicitagdes desta UAL/IBAMA e os dados apresentados na resposta ao PAR 687/15, relativo ao EACR.
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11.8.2.1.2 Cenério Acidental — Impactos Potenciais

Salicitacdo/Questionamento 40: “O PEI como medida mitigadora com alta eficacia € uma afirmacéo que
deve ser vista com reservas. Solicita-se a revisdo ou explicacdo para tal ideia, pois d4 a impressdo que
poderd evitar 0 impacto do derramamento do 6leo, ou garantir todo o0 seu recolhimento, o que na pratica,
historicamente ndo se verifica.”

Resposta/Comentério: A eficacia da medida foi alterada para média, pois apesar de se configurar como
uma importante ferramenta na coleta do 6leo e na protegdo de areas importantes, ndo se pode definir que o
PEI podera evitar 0 impacto nas &reas sensiveis.

Salicitacdo/Questionamento 41: “ Solicita-se avaliacdo de possivel sobreposicdo da area potencialmente
atingida com regifes recém descobertas de recifes na Foz do Amazonas (MOURA, R. L. et al. An
extensive reef system at the Amazon River mouth. Sci. Adv: 2, 2016).”

Resposta/Comentério: Os dados relativos as regiGes recém descobertas de recifes na Foz do Amazonas
descritos em MOURA et al. (2016) foram incluidas na revisao 01 do item, apresentado na integra, apos esse
documento de respostas (pagina 153/225).

Salicitacdo/Questionamento 42: “ A empresa identificou como impactos potenciais possivei s acidentes com
vazamento de 6éleo nas locacBes do pogo e durante o carregamento de residuos até a costa pelas
embarcacOes de apoio a atividade, destacando que qualquer dos acidentes considerados tem baixa
probabilidade de ocorréncia. Entretanto, a partir da anélise dos comunicados de incidentes recebidos pela
CGPEG, foram identificados 10 incidentes para a unidade de perfuracdo ENSCO DS-4 nos anos de 2011
(1), 2012 (6) e 2013 (3). Em relacéo ao produto vazado, os incidentes incluiram: 6leo cru (1), fluido de
perfuracéo (2) e demais produtos (7). Em relacéo a faixa de volume derramado, observou-se: 0-100 litros
(7), volumes maiores que 1.000 litros (2), volume n&o informado (1). Destaca-se a ocorréncia, em 2013,
envolvendo o vazamento de 318.000 litros de fluido de perfuracdo. Diante disso, a afirmacdo de baixa
probabilidade de ocorréncia de vazamentos deve ser vista com ressalva. Solicita-se ainda que a empresa
inclua o impacto potencial referente ao vazamento de fluido de perfuracdo.”

Resposta/Comentario: Em funcéo do presente questionamento apresentado por esta Coordenagdo, mesmo
considerando que 0s eventos de vazamento provenientes de embarcacdes de apoio podem ser considerados
de baixa probabilidade de ocorréncia, a afirmacdo sera retirada, visto que ndo existem cdlculos de
frequéncias destes incidentes nos bancos de dados consultados. Também ndo existem nos bancos de dados,
célculos de frequéncia para vazamentos dos produtos considerados nesta avaliacdo quando consideradas as
unidades de perfuracdo. Desta forma, a empresa concorda que a afirmacdo deva ser vista com ressalvas e
informa que o paragrafo aonde eram apresentadas estas afirmacfes foi retirado na revisao 01 do item.

Avaliacdo dos Impactos

Solicitacdo/Questionamento 43: “ Solicita-se a inclusdo do Aspecto Ambiental (ASP) referente ao acidente
com derramamento ou vazamento de fluido de perfuragéo.”
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Resposta/Comentério: O ASP 3 — Vazamento de fluidos de perfuracéo foi incluido na revisdo 01 da
presente avaliagao.

Salicitacdo/Questionamento 44: “Os Impactos Ambientais foram identificados através de termos
genéricos e pouco elucidativos, como "variagdo" ou "interferéncia’ do Fator Ambiental. Solicita-se
readequacao dos termos utilizados, caracterizando o impacto em questdo de forma mais objetiva e clara.”

Resposta/Comentério: Conforme solicitado, os termos foram revistos e aplicados de forma especifica para
cada impacto narevisdo 01 do item, apresentado ao final deste documento resposta.

Salicitacdo/Questionamento 45: “Os impactos relacionados aos fatores ambientais "ictiofauna'",
" mamiferos marinhos', "quelénios' e "avifauna" foram agrupados por grupo, desconsiderando-se a
diversidade dos efeitos causados (mortalidade, alteragtes no comportamento, alteracfes fisiol6gicas) e sua
temporalidade (efeitos agudos e crénicos)

O contelido apresentado nos impactos " IMP 7 - Interferéncia com os mamiferos marinhos', "IMP 8 —
Interferéncia com quelénios', "IMP 9 - Interferéncia com a avifauna' serd somente analisado apés
reapresentacdo dos itens. Ressalta-se que a reapresentacdo dos impactos deve incluir paréametros ou
indicadores objetivos e eficazes que possam ser utilizados para 0 seu monitoramento.”

Resposta/Comentério: Os impactos relacionados aos fatores ambientais citados foram completamente
revistos e apresentados de forma a separar os efeitos agudos dos crénicos, com a apresentacdo de novas
referéncias que pudessem exemplificar os diferentes efeitos causados. Também foram descritos os efeitos em
diferentes grupos dentro de um mesmo fator ambiental, considerando as especificidades de cada grupo. No
entanto, para manter uma leitura mais fluida do texto, optou-se por manter um texto corrido, sem a separacéo
de subitens para cada efeito causado, visto que muitos dos efeitos se inter-relacionam.

Também foram incluidos, quando pertinente, indicadores ou par@metros para o monitoramento do impacto
nos diferentes fatores.

IMP 3 —Variacdo na qualidade dos sedimentos

Salicitacdo/Questionamento 47: “O termo “variacdo da qualidade’ nao é adequado. O mais adequado
seria usar o termo “ alteracéo da qualidade’, pois modifica a caracteristica natural do sedimento marinho.
Variacdo pode ser um fendmeno natural. Solicita-se a revisio.”

Resposta/Comentério: O termo foi alterado conforme solicitado. Desta forma o impacto teve sua
nomenclatura alterada para Alter acdo na qualidade dos sedimentos em funcéo de vazamentos.

5. Descricéo do impacto

Solicitagcdo/Questionamento 48: “ Solicita-se a revisdo deste item, pois o 6leo pode atingir o sedimento em
conseguéncia de processos de intemperismo do mesmo, o que nao foi considerado, e este processo depende
das caracteristicas do 6leo que sequer sdo mencionadas. Além disso, a andlise ndo faz nenhuma
consideracao sobre o fundo oceénico da area em questéao especificamente.”
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Resposta/Comentario: A presenca do 6leo no substrato ja havia sido considerada na revisdo 00 do item 11.8
- ldentificacdo e Avaliacdo de Impactos, no entanto, em fungdo dos questionamentos realizados no presente
parecer técnico, o mesmo foi revisto e a descri¢do melhor desenvolvida.

Além disso, foram consideradas as caracteristicas do 6leo e do sedimento presente na area.

Solicitacdo/Questionamento 49: “ Solicita-se a revisdo da classificacéo dos atributos do impacto, uma vez
gue mesmo em profundidade o 6leo pode se acumular no sedimento e produzr sua contaminagao.”

Resposta/Comentario: Os atributos foram revistos e as ateragbes encontram-se na revisdo 01 do item
apresentada ao final do presente documento, conforme solicitado.

IMP 4 —Interferéncia com as comunidades planctdnicas
5. Descricéo do impacto ambiental

Solicitagdo/Questionamento 50: “ N&o se refere as caracteristicas do plancton na regido, nem considera a
ameaca a ovos e larvas de peixes de importancia econbmica na mesma. Deve recorrer aos dados
apresentados no diagnéstico ambiental. As referéncias utilizadas sdo antigas e poucas. Solicita-se a
revisao.”

Resposta/Comentario: Na revisdo 01 do item, apresentada ao final da presente resposta, foram incluidas
informacdes a respeito dos dados presentes no diagnostico e no baseline realizado para a presente atividade,
assim como dados sobre a importancia econdmica das espécies presentes naregido. A bibliografiafoi revista
e sempre que possivel incluidos dados mai's recentes sobre o impacto em questéo.

IMP 5 - Interferéncia com as comunidades bentonicas

Solicitagdo/Questionamento 51: “ A andlise deve se ater as caracteristicas das comunidades bent6nicas da
regido, o que acontece de forma muito superficial. A magnitude vai variar de acordo com as comunidades
atingidas, sejam recifais, de sedimento mole ou fauna vagil. Nos recifes desta regido ocorrem também
ocorrem esponjas e corais mesoféticos. Solicita-se a revisao.”

Resposta/Comentério: As informagdes a respeito dos organismos presentes na regido foram consideradas
na revisdo 01 do item, com a inclusdo de dados obtidos no baseline realizado, assm como dos novos dados
sobre comunidades recifais publicados recentementes para a &rea.

IMP 6 —Interferéncia com aictiofauna

Salicitacdo/Questionamento 52: “ A analise deve se ater as caracteristicas da ictiofauna da regido, o que
acontece de forma muito superficial. Asreferéncias utilizadas sdo antigas e poucas. Solicita-se a revisio.”
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Resposta/Comentério: Assim como apresentado para as comunidades planctdnicas e bentdnicas, os dados
referentes asas caracteristicas da ictiofauna presente na regido foram incorporados na revisdo 01 do item,
bem como, foi realizada uma revisdo bibliogréfica no intuito de atualizar os dados existentes sobre o impacto
em questéo.

Sintese dos Impactos potenciais

Solicitacéo/Questionamento 51: “ Solicita-se readequacéo do item, considerando as solicitagdes dos itens
anteriores.”

Resposta/Comentério: Em atendimento a esta solicitacéo, o item foi integralmente readequado, bem
como a Matriz de Impactos. Ambos encontram-se reapresentados na Reviséo 01 do item 11.8, apresentada
na integra, apos esse documento de respostas.

Ao final deste item de respostas o item 11.8.2.1 - I dentificacdo e Avaliacéo dos | mpactos Ambientais dos
Meios Fisico e Bidtico encontra-se integralmente reapresentado, contemplando as solicitagbes e
complementages do PAR 219/16 emitido por esta UAL/IBAMA. De forma a facilitar a andlise, todas as
alteracOes feitas encontram-se tarjadas em cinza claro.

Oitem11.8.2.2 - Identificacdo e Avaliagdo dos | mpactos Ambientais do Meio Socioecondmico encontra-
se reapresentado na sequénciado item 11.8.2.1.

Vale ressaltar, que os anexos ao item ndo sendo reapresentados, permanecendo validos os apresentados no
EIA — Revisdo 00.

No que se refere, as respostas relativas as modelagens hidrodindmica, de dispersdo de 6leo e de
cascalho/fluido, estas foram desenvolvidas pela empresa PROOCEANO e encontram-se em item proprio,
qual sgja: 11.8— ANEXO - Modelagens de Disper sio de Oleo e de Disper sio de Poluentes.
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