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Introducao

O presente relatério traz resultados obtidos no ambito do Subprograma de Monitoramento
Pesqueiro — SMP, constante do Programa de Conservacao da Ictiofauna (PCl) da Santo Antonio
Energia — SAE para composicdo do 32 Relatdrio de Acompanhamento dos Programas
Ambientais Apds Emissdo da Licenca de Operacdo.

Objetivos do Subprograma de Monitoramento da Atividade Pesqueira sdo listados abaixo:

e (Caracterizar e monitorar a atividade pesqueira na area estudada quanto ao esforco
pesqueiro, principais locais e métodos de pesca empregados, composicdo especifica
das capturas, valor econémico e social do recurso pesqueiro utilizado pelos habitantes
da regiao;

e Comparar o cendrio atual com aquele que se apresentava antes do enchimento do
reservatorio;

e Levantar o conhecimento etnoictiolégico dos pescadores e suas concepcdes sobre o
ambiente e a pesca;

e Gerar informacGes técnicas que possam subsidiar propostas de mitigacdo dos
impactos gerados sobre a atividade pesqueira e acées de ordenamento pesqueiro;

e Gerar informacgOes bio-ecoldgicas de espécies comerciais em complemento aos
resultados do Subprograma de Biologia e Ecologia;

e Gerar informacdes sdcio-ambientais para subsidiar acdes do Subprograma de Apoio a
Atividade Pesqueira.

Os resultados do levantamento do conhecimento etnoictiolégico dos pescadores foram
apresentados no Relatério Técnico Consolidado do Programa de Conservacdo da Ictiofauna
ANO | (RIOMAR/UNIR) e do ANO Il (IEPAGRO/UNIR).

Os resultados aqui apresentados utilizam, como base, o Banco de Dados do Subprograma de
Monitoramento da Atividade Pesqueira — SMP da SAE, contido no arquivo do MS-Access
encaminhado ao IBAMA por meio da correspondéncia SAE/PVH 0110/2013 protocolada em
08/03/2013. A planilha MS-Excel, em que consta a consulta extraida do referido Banco de
Dados e usada como base para elaboragdo das andlises, é encaminhada no ANEXO 15.1 do 3¢
Relatério de Acompanhamento dos Programas Ambientais Apds EmissGo da Licenca de
Operagdo.

Os dados foram levantados pela equipe técnica do Instituto de Pesquisas do Agronegécio
Rondoniense — IEPAGRO em parceria com a Universidade Federal de Rond6nia — UNIR, com
anadlise e consolidagao realizada pela equipe técnica da SAE.

Sdo apresentados ainda resultados obtidos da drea a montante do reservatério de Santo
Antonio, cujos resultados foram encaminhados em conjunto com os do SMP da SAE pela
equipe técnica do IEPAGRO/UNIR. Os dados brutos referentes a estas localidades pertencem
ao empreendimento UHE lJirau, responsavel pelo monitoramento da area, e ndo foram
encaminhados a SAE, sendo apresentados somente os resultados consolidados.

A discussdo apresentada ao longo do relatério tem por foco a variagdo temporal (anual) dos
principais indicadores referentes a atividade pesqueira como todo, das espécies mais
desembarcadas e das espécies-alvo para o PCl, com énfase na comparag¢ao do periodo anterior



ao enchimento do reservatdrio da UHE Santo Antonio com o primeiro ano apds o enchimento
(2012), conforme solicitacdo do Parecer Técnico N2 282/2013 — COHID/CGENE/DILIC/IBAMA.



Material e Métodos

A area de estudo se estendeu do rio Guaporé em Costa Marques, RO, e rio Mamoré, em
Guajara-Mirim, ao rio Madeira, até Humaitd, AM, incluindo area sob o monitoramento da UHE
Jirau, a montante da UHE Santo Antbnio, cujos resultados descritivos sdo apresentados
juntamente com analises especificas do SMP da SAE.

O periodo de amostragem se estendeu de abril de 2009 a dezembro de 2012. Para efeitos de
comparacao, dados dos anos de 2009 a 2011 foram considerados referentes ao periodo “pré-
enchimento” e os do ano de2012 foram referentes ao “pds-enchimento”.

O numero de pescadores atuantes na regido foi levantado no inicio do monitoramento, em
2009, através da (antiga) Secretaria de Pesca e Aquicultura (SEAP), das Colbnias de Pesca (de
Porto Velho Z-1, Guajara Mirim Z-2 e Humaita Z-31) e de cadastro feito inicialmente pelo SMP.
Estes numeros foram comparados com o numero de pescadores participaram do
monitoramento respondendo questiondrios durante desembarques e de familias que
participaram do registro familiar da pesca de 2009 a 2012.

O levantamento dos dados em campo se deu através de registro do desembarque nos
principais centros urbanos e comunidades ribeirinhas, diariamente durante os desembarques
pesqueiros, através de entrevistas realizadas com questiondrios aplicados aos pescadores
(geralmente os proprietarios das embarcagdes) por um coletor responsavel.

Além das localidades com registro de dados feito pelo coletor no ato do desembarque
pesqueiro, foi realizado monitoramento do Registro Familiar da Pesca — RFP, em que membros
das familias participantes anotaram diariamente producdo, venda e consumo (subsisténcia) de
pescado.

Foi realizado levantamento das embarcacgGes de cada localidade para a caracterizagdo da frota
pesqueira atuante na regido.

As localidades monitoradas pelo SMP da SAE sdo as mesmas apresentadas em relatdrios
anteriores e no Plano Bdasico Ambiental da UHE Santo Anténio. Dentre estas, dados
apresentados sob a localidade “Cachoeira do Teot6nio” referem-se aqueles coletados junto a
pescadores da antiga Vila do Teotdnio (2009-2011) e Vila Nova do Teot6nio (2012).

As metodologias foram aplicadas no trecho do reservatdrio, a jusante da UHE Santo Ant6nio e
a montante de seu reservatorio, em area de responsabilidade da UHE Jirau (equipe técnica
fora contratada por ambas UHEs; resultados apresentados em conjunto a ambas). As
localidades monitoradas sdo mostradas no QUADRO 1.



Quadro - Localidades monitoradas no ambito do SMP da UHE Santo Antonio através de
registros de desembarques e Registro Familiar da Pesca.

Reservatorio Jusante Montante*

Cachoeira do Teotdnio . lata, Abun3, Fortaleza do

. N Porto Velho, Sao Carlos, Calama, - ,

(Vila do Teot6nio/Vila .. . . Abund, Nova Mamoré,
. Reserva Extrativista Cunia, Nazaré, PR

Nova do Teot6nio), Guajara-Mirim, Costa

. . Sdo Sebastido, Humaita
Jaci Parana Marques

z

Monitoramento diario de
desembarques feito por
questionarios

Demarcagdo, Papagaios, Brasileira,
Bom Ser3d, Terra Caida, Lago
Puruzinho, Paraiso Grande, Boa
Vitdria, Cunid/Silva Lopes,
Cunid/Pupunha, Cunid/Araca,
Cunid/Neves, Curicacas, Pombal,
Santa Catarina, Tira Fogo, Cujubim,
Cujubinzinho, Sdo Miguel, Bom
Jardim, Ilha de Iracema, Porto
Chuelo

Cachoeira do Macaco,
Porto Seguro, Trata-Sério,
Caldeirao

lata, Ribeirdo, Mutum
Parana, Arara, Vila
Murtinho

RFP feito diretamente pelas familias

* drea de responsabilidade da UHE Jirau

A producdo pesqueira apresentada por localidade(s) e periodo foi a soma do peso das
capturas, total ou por espécie, auferidas no momento dos registros dos desembarques.
Esforco pesqueiro apresentado por localidade(s) e periodo f calculado a partir de cada
desembarque como produto do numero de pescadores pelo nimero de dias de pesca
(homem.dia).

Captura por Unidade de Esforco (CPUE) é apresentada como razdo da soma da producdo
pesqueira de dado periodo pela soma do esforgo pesqueiro dos desembarques registrados
no(s) mesmo(s) local(is) e periodo. Para a CPUE de cada espécie, foi considerado todo o
esforco pesqueiro aplicado na(s) localidade(s) e periodo em analise, ndo apenas o esforco
aplicado no(s) desembarque(s) nos quais houve captura da espécie em questdo, como
praticado em relatdrios anteriores. Essa alteracdo na metodologia que era praticada no ambito
do PCI teve por objetivo refinar a analise de abundancia relativa das espécies conforme
amostrada pela pesca comercial, permitindo melhor avaliacdo de status de conserva¢do dos
estogues bem como respostas mais fidedignas dos modelos pesqueiros (VPA, rendimento por
recruta, etc.) que venham a ser aplicados no futuro. Para fins de teste de significancia
estatistica, contudo, foi utilizada a média da CPUE por desembarque, para maior robustez das
analises.




Diferentes petrechos tem seletividade distinta de captura das varias espécies. Contudo, o
emprego de multiplos petrechos combinado com registros de desembarques de diversas
espécies em cada localidade torna dificultosa a sintese das conclusdes alcancadas a partir das
analises em separado, de modo que para fins de andlise de CPUE foram desconsideradas
diferencgas entre petrechos e o esforco utilizado para calculo de CPUE de cada espécie foi o
mesmo para o calculo de CPUE total.

Para fins de comparacdao da significancia entre as diferencas da CPUE em cada ano, foi
realizada ANOVA (teste F de Welch para varidancias desiguais com comparag¢ado pos hoc par a
par de Tukey) para as médias da CPUE por desembarque de cada ano. Foram realizadas
andlises para as localidades da area do reservatério e de influéncia indireta a jusante
separadamente. O nivel de significancia adotado foi de 0,05.

Para avaliar as diferencas entre localidades e entre anos em fungdo da abundancia das
principais espécies, foi realizada Andlise de Componentes Principais (PCA) utilizando a média
de cada ano da CPUE mensal de cada espécie para cada localidade. As matrizes utilizadas
foram de variancia-covariancia.
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Resultados e Discussao
O numero de pescadores atuantes na regidao é mostrado na TABELA 1. Do universo amostral

identificado em 2009, aproximadamente 65% dos pescadores participaram ao menos uma vez

do monitoramento do desembarque pesqueiro. Em Rondonia, essa percentagem é de, pelo

menos, 79%, o que incorre em grande representatividade dos resultados obtidos.

O maior niumero de pescadores esteve concentrado nas localidades da drea a jusante

(n=1275), responsaveis por 65,35% dos registros de desembarques da area como todo, e

75,74% dos desembarques na drea de monitoramento da SAE.

Houve variagdo no numero de pescadores que participaram do monitoramento, em cada

localidade, entre anos de estudos (FIGURA 1). De maneira geral, houve menor participa¢do dos

pescadores no ano de 2012 do que em anos anteriores.

O numero de embarcagdes registradas no monitoramento dos desembarques é mostrado na

FIGURA 2.

Tabela - Nimero de pescadores cadastrados na area de estudos do SMP e nimero de pescadores que
participaram do monitoramento no ambito do Subprograma de Monitoramento da Atividade

Pesqueira - SMP.

Registrados nas

Participaram do

Ne Colbnias de Cadastrados Cadastrados monitoramento Participaram
UF Localic;ades pescadores na SEAP no SMP pesqueiro do RFP
(2009) (2009) (2009) (2009-2012) (2009-2012)
Rondonia 54 1.512 1.566 1.401 1.239 58
Amazonas 1 1.500 - 212 712 0
Total 55 3.012 1566 1.613 1.951 58
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Figura - Numero de pescadores por localidade que participaram do monitoramento da atividade

pesqueira entre 2009 e 2012.
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Figura — Numero de embarcagGes registradas nas areas a montante, reservatorio e jusante da UHE
Santo Antonio entre os anos de 2010 e 2012.

Foram registrados, nas areas do reservatdrio e de jusante da UHE Santo Antonio, 15400
desembarques. Houve reducdo do numero de desembarques registrados em 2012, em
comparacdo com anos anteriores. Conquanto a participacdo de menor numero de pescadores
nos registros de desembarques (FIGURA 1) certamente tenha influenciado esse resultado, foi
observada redu¢do de maior magnitude na localidade de Cachoeira do Teotdnio (TABELA 2).

Tabela - Numero de desembarques registrados por localidade, a cada ano, no ambito do SMP da SAE.

Localidade 2009 2010 2011 2012
Jaci Parana 306 289 223 184
Cachoeira do Teotodnio 1357 918 400 59
Porto Velho 145 67 93 47
Sdo Sebastido 94 274 367 256
Nazaré 195 178 293 158
Sdo Carlos 562 730 621 356
Calama 468 261 316 231
Humaita 351 585 980 678
Cunia 853 836 935 734
Total 4331 4138 4228 2703

A desproporcional redugdo no nimero de desembarques na localidade Cachoeira do Teoténio
e, em menor grau, Jaci Parang, é indicio de que houve reducdo na atividade. Em parte, infere-
se que o enchimento do reservatdrio exigiu um tempo de adaptacdo dos pescadores as novas
condigdes hidraulicas. Por outro lado, na Cachoeira do Teotbnio a atividade pesqueira era
grandemente dependente da prépria cachoeira, onde a pesca era praticada com petrechos
especificos e tinha rendimentos maiores que em outras localidades. Conclui-se, dessa forma,
que o desaparecimento da cachoeira tenha feito com que grande parte dos pescadores na
localidade perdesse interesse na atividade, supostamente menos rentdvel que a praticada
anteriormente.



A producdo pesqueira registrada nos diferentes anos de monitoramento é mostrada na
TABELA 3. A produgdo pesqueira registrada por localidade é mostrada na FIGURA 3.

Tabela - Producgdo pesqueira (ton) total registrada a cada no ambito do SMP da Santo Ant6nio Energia.

Ano Produgdo (ton)
2009 338,4
2010 324,0
2011 414,4
2012 238,1

Devido a metodologia empregada, a producdo pesqueira registrada é uma amostra da
producdo total obtida nas mesmas localidades. Embora os dados obtidos pela metodologia
sejam suficientemente informativos, a andlise da variacdo dos valores absolutos da produgao
pesqueira deve ser feita com ressalvas.

Ainda assim, é possivel afirmar que a producdo pesqueira registrada foi maior em Humaita e
na Cachoeira do Teot6nio, atingindo até 250 toneladas/ano em Humaita e 100 toneladas/ano
na Cachoeira do Teot6nio, embora nesta ultima a producdo tenha sofrido grande diminuicdo
numérica apds o represamento. Calama, Cunid e S3o Carlos aparecem em seguida, com
producdo proporcionalmente bastante menor, em torno de 25 toneladas/ano.

A producdo pesqueira (FIGURA 3) variou conforme fez o esforco pesqueiro registrado (FIGURA
4). Os maiores valores registrados de producdo pesqueira acompanharam os maiores valores
de esforco pesqueiro, e o decréscimo na producdo registrada em 2011 e 2012 na Cachoeira do
Teotbnio foi acompanhada do decréscimo do esforco pesqueiro na localidade. Humaitd, a
localidade com maior nimero de pescadores e de barcos pesqueiros, foi aquela onde se
registrou maior esfor¢o de pesca a cada ano, o que explica a maior producdo registrada.

Embora o esforgo pesqueiro utilizado para fins de analise ndo considere os petrechos
utilizados nas diferentes pescarias, a propor¢cdo em que estes sdo empregados nas diferentes
localidades ndo é homogénea (TABELA 4). Ainda assim, a malhadeira foi o petrecho mais
utilizado no trecho como todo, tendo importancia em quase todas as localidades. Ademais,
pescarias com utilizacdo de varios petrechos aparecem em segundo na lista. Descaida foi
importante em Nazaré, S3o Carlos, Porto Velho e S3ao Sebastido, e no lago Cunia arpao, arco e
flecha e espinhel foram bastante empregados.



Tabela - Esforgo de pesca (pescador.dia) empregado com cada petrecho nos desembarques registrados no
ambito do SMP da SAE. Em negrito estdo os valores de destaque em cada localidade.

2 o o
£ - 5 I 2
588 o« : 5 v 3 & %
s £ ¢ § 5 § t o o2
O T (9] (9] I - 2 o 2] v un
Arp3o+Flecha 0 9 1446 18 0 26 4 9 0
Canigo 101 135 293 0 15 10 21 8 10
Covi+Visga 468 0 0 0 1 0 0 0 0
Descaida/Cagoeira 359 487 3 985 12 562 1045 2114 621
Espinhel 137 152 1058 212 75 2 3 1 1
Grozeira 1448 118 0 363 235 13 248 60 41
Outros 84 28 30 32 74 14 62 5 4
Linha de Mao 644 56 121 70 136 17 29 40 24
Malhadeira 213 4670 52 27442 3878 758 539 2042 1411
Rede de Lance 0 108 0 3178 0 139 0 0 0
Tarrafa 2165 14 1214 0 0 51 31 14 4

Vdrios 620 661 1489 6169 1700 159 265 175 25
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Figura - Produgdo pesqueira (kg) registrada em cada ano nas localidades monitoradas no ambito do SMP da
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ambito do SMP da Santo Ant6nio Energia.
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A CPUE mensal média variou entre 10 e 20 kg.pescador™.dia™* para a maioria das localidades
(FIGURA 5). Na Cachoeira do Teotbnio, no entanto, a CPUE foi superior aos 30 kg.pescador
! dia® antes do enchimento do reservatério, e decresceu para valores préximos a 10
kg.pescador™.dia™ apds o enchimento.

A CPUE média por desembarque do trecho do reservatério (FIGURA 6 e TABELA 5), com
registros nas localidades Jaci Parana e Cachoeira do Teot0Onio, teve redugado significativa apds
enchimento do reservatorio (F-Welch = 271,4; g.l. 1758; p<0,05). Essa reducdo, juntamente
com redugdo no esforco, foram as causas da reducdo na produgdo pesqueira registrada a
montante da UHE, principalmente na Cachoeira do Teoto6nio.

50 A
A B

40

30

20

10

2009 2010 2011 2012
CPUE por desembarque (média)

Figura — Média da CPUE (kg.pescador'l.dia'l) por desembarque para os diferentes anos nas localidades inseridas
no reservatorio da UHE Santo Antonio. Diferengas significativas na comparagao par a par sdo indicadas pelas
letras.

Tabela - Estatistica descritiva da CPUE (kg.pescador'l.dia'l) por desembarque das localidades inseridas no
reservatorio da UHE Santo Antonio para os anos de 2009 a 2012.

2009 2010 2011 2012

N 1663 1207 623 243
Min 0,67 0,28 1,00 0,40
Max 610 830 344 58,17
Média 38,40 42,48 33,32 8,74
Erro padrao 1,38 1,63 1,56 0,56
Variancia 3162,61 3198,92 1510,35 75,53
Desvio padrao 56,24 56,56 38,86 8,69
Mediana 20 24,5 20 5,5

A CPUE média por desembarque do trecho a jusante (FIGURA 7 e TABELA 6) apds o
enchimento ndo diferiu significativamente daquela de anos pré-enchimento. Apenas o ano de
2011 teve média de CPUE por desembarque significativamente maior que nos demais anos (F-
Welch = 15,99; g.l. 6224; p<0,05). Houve maior numero de desembarques registrados em 2011
para a maioria das localidades, fato este que pode corroborar a hipdtese de que a abundancia
de pescado neste ano foi maior, conforme indicado pelo maior valor de CPUE. Contudo, por se
tratar de metodologia amostral, tal corroboragdo deve ser vista com ressalvas. A variacdo da
abundancia entre anos, com maior valor observado em 2011, esta dentro do esperado para a
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pesca comercial e ndo foi observada tendéncia de queda nas localidades de jusante, ao
contrario do que se observou para as localidades do reservatério.

23,00
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CPUE por desembarque média

Figura - Média da CPUE (kg.pescador'l.dia'l) por desembarque para os diferentes anos nas localidades a jusante

da UHE Santo Antonio. Diferengas significativas na comparagao par a par sdo indicadas pelas letras.

Tabela - Estatistica descritiva da CPUE (kg.pescador'l.dia'l) por desembarque das localidades a jusante da UHE
Santo Antonio para os anos de 2009 a 2012.

Estatistica 2009 2010 2011 2012
N 2668 2931 3605 2460
Min 0,27 0,83 0,67 0,83
Max 460 272,5 475,14 325
Média 19,43 18,53 21,81 18,85
Erro padrdo 0,51 0,34 0,37 0,41
Variancia 683,50 346,90 503,85 412,94
Desvio padrao 26,14 18,63 22,45 20,32
Mediana 12,5 13 15 13,5
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A producdo pesqueira desembarcada foi oriunda de diferentes ambientes de pesca (FIGURA 8).
Os rios (Guaporé, Mamoré, Madeira e, em menor escala, Jaci Parana, Jamary e Machado)
foram os ambientes responsaveis pela maior parte da producdo. Na drea do reservatoério, as
cachoeiras tiveram grande importancia para a producdao desembarcada antes do enchimento,
e apos enchimento, os lagos tiveram importancia proporcionalmente maior. Na jusante, lagos,
igarapés e varzeas/igapds tem importancia semelhante.

mPré reservatério OPGs reservatorio

Producao relativa
N w B a [e2] ~ [0 ©
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. . . . . . . )
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o
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Igapo/Varzea
lgapo/Varzea
lgapo/Varzea

Montante Reservatério Jusante
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Figura — Proporgdo da produgdo (%) oriunda dos principais ambientes de pesca utilizados nas areas a montante,
do reservatoério da UHE Santo Antdnio e a jusante deste, entre os periodos anterior (2009, 2010 e 2011) e
posterior (2012) ao enchimento.

A produgdo pesqueira total e a CPUE média das familias monitoradas através do RFP sdo
mostradas na FIGURA 9. A CPUE média variou entre 2,5 e 10,0 kg.pescador"l.dia'l, com valores
médios maiores nas localidades de jusante da UHE Santo Anténio. No RFP, sdo anotados os
dias de pesca sem captura para fins de calculo de esforco de pesca, o que nao é possivel no
registro dos desembarques, que s6 ocorrem quando ha captura. Dessa forma, a CPUE média
de 2,5-10,0 kg.pescador™.dia™ é, provavelmente, uma medida mais acurada do poder de pesca
dos pescadores da regido do que o valor de 10,0-20,0 kg.pescador.dia™, mostrado na FIGURA
5. Cabe ressaltar ainda que as familias monitoradas no RFP registraram, em média, 15 dias de
pescaria a cada més, conforme informado no Relatério do Subprograma de Monitoramento da
Atividade Pesqueira ANO II.
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Figura - Produgdo pesqueira (kg) (acima) e CPUE média (abaixo) por area, obtidas através do Registro Familiar da
Pesca, nas comunidades a montante (n= 6 comunidades), no trecho do reservatério (n= 8) e a jusante da UHE
Santo Antonio (n= 26), entre os periodos hidrolégicos de setembro de 2009 a dezembro 2012.

A producdo pesqueira das 10 espécies mais registradas (em termos de peso) nos
desembarques da drea do reservatério e jusante da UHE Santo AntOnio, desde o inicio do
monitoramento, bem como daquelas consideradas “espécies-alvo” no ambito do PCl da SAE,
sdao mostradas na TABELA 7. Juntas, essas espécies equivaleram a 74,13% do total registrado
nos desembarques. Pacu-comum e curimata foram as espécies mais desembarcadas,
alternando entre os anos na lideranca da lista. Barba-chata foi desembarcada em grandes
quantidades em 2009 e 2010, oriundas principalmente da Cachoeira do Teotdnio, mas a
quantidade diminuiu mais de dez vezes apdés a mudanga da comunidade para o
reassentamento e do enchimento do reservatdrio. Ainda assim, a espécie foi a terceira mais
registrada nos desembarques do periodo.

O Comprimento Total de individuos amostrados das principais espécies comerciais foi
mensurado nas localidades monitoradas (de Costa Marques a Humaitd) no momento do
registro de desembarque e sao mostrados na TABELA 8. Barba-chata, tambaqui, dourada
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jaraqui e pacu tiveram elevada proporg¢ao de individuos desembarcados abaixo do tamanho de

primeira maturacao sexual descrito na literatura. Isso é indicio de que hd sobrepesca de

crescimento, o que incorre em severos riscos de colapso dessas pescarias, caso o cendrio nao

seja revertido.

Tabela - Produgdo pesqueira (toneladas) das 10 espécies mais pescadas (1) e das espécies-alvo (2) do PCI da Santo
Antonio Energia registrada a cada ano.

Espécie Produgdo (toneladas)
2009 2010 2011 2012 Total geral

Pacu-comum * 52,4 48,7 55,2 35,4 191,6
Curimati 30,3 257 558 37,6 149,4
Barba-chata’ 84,5 45,4 9,0 1,3 140,1
Jatuarana® 19,9 14,5 583 15,2 107,9
Jaraqui-escama-grossa 12 18,2 8,3 36,9 38,6 102,0
Dourada *? 17,2 18,9 14,7 8,5 59,3
Branquinha-comum “? 0,2 95 27,6 10,0 47,3
Tamoats * 10,3 8,6 19,1 7,9 46,0
Sardinha comprida 3,7 11,2 15,6 5,7 36,3
Filhote/Piraiba > 12,9 10,2 8,0 4,7 35,8
Babdo ’ 5,2 11,8 6,7 1,9 25,5
Piramutaba > 0,3 12,2 3,7 0,4 16,6
Pirapitinga > 2,3 1,9 3,6 0,9 8,7
Tambaqui’ 1,1 1,5 3,9 1,8 8,3

Tabela - Estatistica descritiva do comprimento total (cm) das principais espécies registradas nos desembarques
comerciais no trecho entre Costa Marque e Humaita de 2009 a 2012, e tamanho (Comprimento Total em cm) de
primeira maturacdo sexual, segundo informacgdes da literatura.

© ] -
s 8 8 5 & F
[2a]
N2 de espécimes medidos 7772 5412 8020 2758 1501 3514 655
Média (cm) 34,35 43,04 22,52 27,44 47,36 90,54 63,82
Minimo (cm) 10 10,8 11 11 23 31 18
Maximo (cm) 55 70 39 52,6 98 170 113
Desvio padrdo (cm) +573 +5,25 +3,68 +3,76 +10,95 +16,86 +15,80
CT de 12 Maturagdo (cm)* 25-30 22 19 24-26 47,8 80 45
Exemplares abaixo do CT 12 Mat. (%) 59 0,036 10,49 14,85 47,9 28,74 29,77
* Fonte: Loubens e Aquim (APUD Mota e Ruffino, 1997); Ruffino e Isaac (1995); Santos ET AL. (2009);
Py-Daniel ET AL. (2007); Fabré e Carvalho (2003).
Com base na CPUE mensal média das principais espécies e das espécies-alvo, foi possivel

separar as localidades nos diferentes anos através de Analises de Componentes Principais.

No reservatdério (FIGURA 10), a Cachoeira do Teotbnio se distinguiu, nos anos pré-enchimento,

principalmente pela abundancia de barba-chata, bab3do, dourada e piramutaba. No entanto,
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apdés o enchimento, a localidade passou a se assemelhar, em termos de abundancia das
principais espécies, a localidade de Jaci Parand. Essa mudanca era esperada, visto que a maior
parte do esforco pesqueiro da localidade Cachoeira do Teot6nio era dada por petrechos tipicos
de zona de corredeiras, com grandes rendimentos de desembarques de bagres, em especial o
barba-chata.

Na drea a jusante (FIGURA 11), as localidades foram separadas em fung¢dao dos grupos de
espécies principais: Sdo Sebastido e Sao Carlos, e em menor proporcao, Nazaré e Porto Velho
foram correlacionados a abundancia da dourada e do filhote; Cunia se destacou das demais
pela maior abundancia de tamoatd; maiores abundancias de sardinha-comprida, jaraqui-
escama-grossa, curimata e pacu estiveram relacionadas com as localidades de Calama,
Humaitd e, em 2011, com Nazaré, Sdo Carlos e Porto Velho. Houve sobreposicdo dos poligonos
que englobam as localidades nos diferentes anos, o que é indicio de que ndo houve alteragées
na estrutura em abundancia para as principais espécies comerciais e das espécies alvo entre

anos.

Nas TABELAS 9 e 10 sdo mostrados os Autovalores dos Componentes Principais e carga de
contribuicdo das varidveis nestes para as PCAs mostradas nas FIGURAS 10 e 11.

Tabela - Autovalores, percentagem da variancia e carga das espécies na ordenagdo dos eixos da PCA realizada
para CPUE mensal média das principais espécies pescadas nas localidades inseridas no reservatério da UHE Santo
Antonio.

cp Eigenvalue % variancia Carga das espécies na ordenagdo dos CPs
i © ©
b £ © « g b g o El @
o 9 El = 3 2 E g 2 E= £ 3 5
5 g g = 3 E g 3 3 § g 3 £ 2
3 K & 3 8 f g k) & & & 8 e ©
1 104,638 90,28 0,097 098 -0002 -0026 0042 0036 -0001 0097 -0,004 0087 -0006 0000 -0004 0,000
2 8,432 728 069 -0150 0076 0049 0194 0018 0002 -0190 0058 0638 -0010 0000 -0006 0,002
3 2,146 185 0170 0066 -0025 0072 -0051 0095 0036 0963 -0,040 0136 -0007 -0003 -0031 0,001
4 0,510 044 0508 0014 0271 0348 0140 0020 0028 0000 0266 -0675 -0,006 -0001 -0,014 0,008
5 0,116 010 -0420 0015 0300 0304 0735 0,107 0015 008 0178 0183 -0119 0008 -0,056  -0,004
6 0,054 005 0,124 0000 -0228 0788 -0241 0445 -0024 -0,126 -0068 0,158 0069 0002 0,067 -0,002
7 0,006 001 -0072 -0015 -0093 -0260 -0063 0373 -0199 0006 0746 0067 0023 -0017 -0417  -0,001
Tabela - Autovalores, percentagem da variancia e carga das espécies na ordenagdo dos eixos da PCA realizada
para CPUE mensal média das principais espécies pescadas nas localidades a jusante do reservatério da UHE Santo
Antonio.
cp Eigenvalue % variancia Carga das espécies na ordenagdo dos CPs
i] © ©
B < © 2 & = .
b 8 2 £ 5 s g s ] £ g S £ g
8 & & 3 a z s & & & & 8 © <
1 9,049 499 0023 0019 003 0358 -0583 -0259 0326 0391 0390 0018 0025 0134 0012 0,181
2 3,191 17,6 0031 0054 -0002 0312 0343 0216 0422 0001 0223 0027 -0003 0291 0020 -0,649
3 2,098 11,6 0003 0006 -0055 0028 0127 0062 0359 0556 -0,722 -0,002 0010 0062 -0008 0,114
4 1,530 84 0023 -0028 -0087 0343 0445 0310 0387 0334 0278 0048 0013 0210 -0008 0441
5 0,832 46  -0038 -0,104 0,108 -0691 0090 0315 0423 0138 0376 -0005 0038 0015 0024 0222
6 0,676 37 0021 0072 0073 0391 0106 0234 0446 -0400 -0020 0054 0000 -0509 -0,024 0,386
7 0311 1,7 0067 0324 -0235 -0071 0460 0732 0180 0059 0113 0020 0015 0057 -0010 0,178
8 0,205 11 0043 -0115 0368 -0015 0029 0006 0145 -0417 -0173 -0034 0020 0717 0049 0323
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Figura - Representagdo grafica do Componente 1 (90,28% varia¢do) e Componente 2 (7,28%) da PCA realizada com base na matriz de varidncia-covariancia da CPUE mensal média das

principais espécies (conforme TABELA 4) no ambito do SMP, considerando apenas as localidades na area do reservatério. Cor dos pontos representa anos: 2009 = azul; 2010 = vermelho;
2011 = verde; 2012 = roxo.
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Considerando todo o periodo e area de estudo, espécies mais desembarcadas (i.6 maior
producdo registrada) foram as mais abundantes (i.é¢, maior CPUE). Contudo, a abundancia
destas espécies ndo foi uniforme nas localidades, ao longo dos meses e entre anos. A maioria
das espécies esteve associada a determinadas localidades, seja por conta de diferenca na
abundancia natural das espécies entre comunidades, seja por conta da diferenca nos
pesqueiros (rios, igarapés, lagos, cachoeiras, etc.) ou petrechos utilizados em cada localidade.
A seguir sdo apresentadas CPUE e Producdo das principais espécies por localidade e periodo.

Abunddncia e desembarque dos bagres

A CPUE e a producdo do babdo (FIGURAS 12 e 13), do barba-chata (FIGURAS 15 e 16) e da
piramutaba (FIGURAS 24 e 25) foi maior na regido da Cachoeira do Teotdnio, entre os anos de
2009 e 2011. O ambiente de corredeira é conhecido como preferencial para pescaria dessas
espécies, principalmente por conta do uso de petrechos especializados na captura de bagres,
como tarrafas, grozeiras, visgas e covis. Corrobora essa informacdo o fato de que a CPUE e
producdo destas espécies reduziu até valores proximos a zero apds enchimento do
reservatdrio e desaparecimento das cachoeiras. O desembarque de babdo em Humaita
também foi expressivo, acima de 1,5 toneladas/ano, mas o esfor¢o nesta localidade esta
disperso entre diferentes artes de pesca e pesqueiros, resultando em menores valores de
CPUE. A abundancia do babdo foi maior nos meses de cheia (FIGURA 14), ao passo que barba-
chata e piramutaba foram mais capturados na seca e inicio da enchente (FIGURAS 17 e 26).

A CPUE e producdo dos grandes bagres dourada (FIGURAS 18 e 19) e filhote (FIGURAS 21 e 22)
foi distribuida de forma mais igualitdria entre localidades, embora S3o Sebastido tenha sido
mais eficiente (maior CPUE) na captura destas espécies. Assim como para os bagres de médio
porte, apds o enchimento do reservatdrio a captura destas espécies diminuiu nas localidades
ali inseridas. Como s3ao pescadas em diferentes localidades ao longo do ano, a CPUE e
producdo foi mais igualmente distribuida entre meses (FIGURAS 20 e 23), mas cada localidade
tem meses tipicos de picos de producdo para estas espécies.

O tamoatd, embora pouco desembarcado nas localidades mais a montante na drea de estudo,
foi capturado preferencialmente em lagos marginais e foi a 102 espécie mais desembarcada na
area de estudo. O tamoata foi capturado principalmente no lago Cunid ou pela frota de
Humaita (FIGURAS 27 e 28), principalmente em meses de seca e enchente (FIGURA 29).
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Abunddncia e desembarque dos caraciformes

Os caraciformes de pequeno porte branquinha-comum (FIGURAS 30 e 31) e sardinha-comprida
(FIGURAS 33 e 34) foram desembarcados principalmente nas localidades a jusante do igarapé
Cunia. Enquanto a branquinha foi capturada principalmente na enchente e cheia no préprio
lago Cunia (FIGURA 32), a sardinha teve picos de producdo na seca e inicio da enchente
(FIGURA 35).

Os curimatd (FIGURAS 36 e 37) e jaraqui-escama-grossa (FIGURAS 39 e 40) foram mais
desembarcados em Humaita, mas a abundancia (CPUE) de ambas foi proxima entre localidades
do baixo Madeira. O desembarque jaraqui, no entanto, esteve virtualmente restrito a estas
localidades e tiveram dois picos anuais de desembarques (FIGURA 41), um na cheia outro na
seca e enchente, enquanto curimatd foi desembarcado também em localidades mais de
montante durante os meses de seca (FIGURA 38).

A CPUE da jatuarana foi maior nas localidades do baixo Madeira e em Jaci Parand. Foi
observado grande pico na CPUE e producdo em 2011 (FIGURAS 42 e 43) desta espécie que foi
desembarcada principalmente nos meses entre cheia e vazante (FIGURA 44 ).

O pacu foi a espécie mais desembarcada na area de estudo. A CPUE foi maior nas localidades
do baixo Madeira, distribuida igualitariamente entre estas, e a producdo foi maior em Humaitd
(FIGURAS 45 e 46). A espécie teve alta abundancia e foi desembarcada ao longo de todos os
meses ndo contemplados no periodo de defeso (FIGURA 47).

Pirapitinga (FIGURAS 48 e 49) e tambaqui (FIGURAS 51 e 52) tiveram baixa CPUE ao longo de
toda area de estudo. Maiores valores de producdo foram registrados em Humaita e lago Cunia
seguido de Jaci Parand. Picos na abundancia e no desembarque destas espécies foram
registrados no fim da vazante e inicio da seca (FIGURAS 50 e 53).
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