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ANEXO 1335 - 6 - MONITORAMENTO SOCIAL DOS
PESCADORES

O Projeto de Acompanhamento e Monitoramento Social das Comunidades do Entorno
da Obra e das Comunidades Anfitrids (4.6.1), tem por pressupostos estabelecidos no
Projeto Basico Ambiental (PBA) da UHE Belo Monte identificar e monitorar a evolugéo
da situag&o socioeconémica da populacéo de interesse, de forma a orientar e avaliar as
acOes de protecao social sob a responsabilidade dos demais Programas e Projetos, na
perspectiva de garantir que essas populagdes tenham suas condi¢des de sociabilidade
preservadas ou recuperadas. Até julho de 2018, foram realizadas onze campanhas
semestrais, sendo que em 2016 ocorreu uma reestruturacdo do processo de
monitoramento considerando o novo contexto do empreendimento definido pela
emisséo da Licenca de Operacao (LO 1317/2015 de novembro/2015).

Desde fevereiro de 2017, o Projeto 4.6.1 integra o Grupo de Trabalho da Pesca e
Aquicultura (GT da Pesca), constituido com o objetivo de discutir e construir
encaminhamentos para as questdes apresentadas pelos pescadores no ambito do
Forum de Acompanhamento Social Belo Monte (FASBM) em sua Comisséo de Pesca,
mais especificamente na 92 Reunido da Comisséo de Pesca e Aquicultura ocorrida em
novembro de 2016. A incorporagao desse projeto no GT da Pesca surgiu como resposta
a um dos apontamentos feitos pelos pescadores, da existéncia de familias em
“condigbes precarias”. Assim, a Norte Energia propds ao grupo a extensdo do
monitoramento social e atendimento socioassistencial as familias de pescadores
identificadas pelo GT da Pesca, nos mesmos moldes do que era realizado para a
populacdo atingida diretamente pelo empreendimento por meio dos Projetos 4.6.1 e
4.6.2 do PBA. A finalidade principal dessa proposicdo foi garantir um tratamento
criterioso e isondmico para a identificacdo de familias® em situacéo de vulnerabilidade
social.

O monitoramento das familias de pescadores é realizado semestralmente desde o
segundo semestre de 2017 e tem como uma de suas finalidades mensurar a evolucao
da situacdo socioeconémica e identificar situacdes de vulnerabilidade e de agravos
sociais que devem ser encaminhadas ao Projeto de Acompanhamento Social e
Psicoldgico da Populacao Atingida (Projeto 4.6.2).

1 O projeto de monitoramento trabalha com o publico alvo dimensionado sobre a unidade familiar,
considerando seu alinhamento metodolégico ao Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo
Federal (Cadastro Unico) que é o instrumento que identifica e caracteriza as familias de baixa renda,
permitindo que o governo conheca melhor a realidade socioecondmica dessa populagéo, e serviu de base
para a concepc¢do da proposta de monitoramento social apresentada no PBA.

Pag.1



NOrtecNERGIA

Para fins desse monitoramento, considera-se como Familia de Pescador:

a) Familia cujo membro que pratica a pesca conste na lista das Oficinas
participativas / devolutivas dos pescadores, relacionadas as a¢des de ATES; ou

b) Familia monitorada pelo projeto 4.6.1 que possua, conjuntamente:

i. Pelo menos um membro com atividade principal ou secundéria na pesca
comercial ou de subsisténcia; e
ii. Que esse membro possua carteira de pescador; e
iii. Que alguém da familia seja cadastrado em alguma Coldnia de Pesca; e
iv. Que a familia tenha alguma despesa exclusivamente com pesca comercial
e/ou de subsisténcia.

A 12 Campanha de Monitoramento dos Pescadores teve sua atividade de campo
encerrada em 05 de margo de 2018. As entrevistas da 22 Campanha para esse publico
foram concluidas em 31 de agosto de 2018 e a 3% campanha foi realizada em campo
até 14 de dezembro de 2018, tendo suas analises completas realizadas ao longo do
primeiro semestre de 2019. As campanhas ocorreram concomitantemente as
Campanhas da Pesquisa de Acompanhamento Social do Projeto 4.6.1 referente a cada
periodo.

Os dados do Monitoramento Social dos Pescadores séo replicados aqui a partir das
informacgdes apresentadas nos relatorios especificos dos PBAs 4.6.1 e 4.6.2, conforme
ja realizado no ambito do 14° e 15° RC deste PBA 13.3.5, quando foram apresentados
os dados referentes a 12 e 2% campanhas. Agora, sdo descritos os dados das 32 e 42
Campanha de Pescadores e seus respectivos encaminhamentos dos casos de
vulnerabilidade e agravos sociais identificados (IDF abaixo de 0,50 e Casos Notaveis),
bem como os dados de andlise das Condicbes de Vida dos pescadores dessas
respectivas Campanhas.

1.1. DADOS DA 42 CAMPANHA DE MONITORAMENTO

A 42 Campanha de Monitoramento dos Pescadores teve inicio concomitante a 132
Campanha da Pesquisa de Acompanhamento Social do Projeto 4.6.1 (publico geral do
PBA), com encerramento da etapa de entrevistas em 28 de junho de 2019.

O planejamento da 42 Campanha foi balizado pelo numero de familias efetivamente
entrevistadas na 32 Campanha, 770 familias, acrescido das 35 familias cujos domicilios
foram encontrados fechados com indicio de moradia; das 09 familias cujas informacfes
indicam dupla moradia ou uso ocasional do domicilio e das 13 familias que se recusaram
a responder a entrevista, totalizando 827 familias, a serem monitoradas.

Ao final da 42 Campanha, todas as familias de pescadores haviam sido visitadas.
Embora as atividades de campo tenham sido concluidas, até a data de fechamento
deste documento, haviam sido inseridas no sistema de dados os formularios de 239
familias, o que corresponde a 343 pescadores. Deste universo, 226 familias (94,5%)
foram entrevistadas e 13 familias (5,5%) ndo responderam a entrevista. Dentre as
familias que ndo responderam a pesquisa, 06 domicilios (2,5%) foram encontrados
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fechados, com a familia ausente; 04 familias (1,7%) se recusaram a responder a
entrevista; 01 familia (0,5%) n&o foi localizada no endereco apresentado, ndo tendo sido
obtida informacédo de sua localizagéo até o presente momento; para 01 familia (0,5%)
foi obtida informacao de dupla moradia ou uso ocasional do imével e para outra familia
néo localizada (0,5%) as informacdes foram de falecimento do beneficiario.

O Quadro 1 a seguir apresenta a distribuicdo das familias e pescadores monitorados,
por tipo de publico e na sequéncia, 0 Quadro 2 apresenta estes quantitativos por
municipio abrangido. Essas informacgdes sao apresentadas apenas para as entrevistas
cujos dados ja estdo no sistema.

Quadro 1 - Distribuicdo das familias e pescadores monitorados cujos dados ja
estdo no sistema, por tipo de plblico — 42 Campanha — Junho/2019!

GT da Pesca 43 60
Aluguel Social 1 3
Carta De Crédito Rural 11 22
Carta De Crédito Urbana 2 3
Indenizacao Rural 1 2
Indenizagdo Urbana 1 2
Reassentamento Em Areas Remanescentes (RAR) 5 10
Reassentamento Rural Coletivo (RRC) 2 3
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) 97 135
Trecho De Vaz&o Reduzida Rural 4 6
Trecho De Vaz&o Reduzida Urbano 72 97

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracéo Norte Energia/2019
1. O levantamento de campo 42 Campanha de Pescadores esta terminado, mas a base de dados de

28/06/2019 tem 29% de entrada de dados. Até o proximo RC, os dados estardo totalmente
atualizados.

Quadro 2 - Distribuicdo das familias e pescadores monitorados cujos dados ja
estdo no sistema, por tipo de publico e municipio — 42 Campanha — Junho/2019*

Aluguel Social 1 3
Carta De Crédito Rural 10 21
ALTAMIRA - PA Carta De Crédito Urbana 1 1
181 PESCADORES | GT Da Pesca 15 24
Indenizacdo Rural 1 2
Reassentamento Urbano Coletivo
(RUC) 91 128
Trecho De Vazao Reduzida Rural 1 2
ANAPU - PA Carta De Crédito Rural 1 1
51 PESCADORES
GT Da Pesca 9 12
Trecho De Vazao Reduzida Rural 1 1
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Trecho De Vazao Reduzida
Urbano 29 37
SENADOR JOSE | GT pa Pesca 2 5
PORFIRIO - PA
6 PESCADORES Trecho De Vazao Reduzida Rural 1 1
Carta De Crédito Urbana
GT Da Pesca 17 19
Indenizacdo Urbana 1 2
Reassentamento Em Areas
VITORIA DO XINGU - Remanescentes (RAR) _ 5 10
Reassentamento Rural Coletivo
PA (RRC) 3 3
105PESCADORES Reassentamento Urbano Coletivo
(RUC) 4 6
Trecho De Vazao Reduzida Rural 1 2
Trecho De Vazao Reduzida
Urbano 43 60
Reassentamento Urbano Coletivo
(RUC) 1 1

I =

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracéo Norte Energia/2019
1. O levantamento de campo 42 Campanha de Pescadores esta terminado, mas a base de dados de

28/06/2019 tem 29% de entrada de dados. Até o proximo RC, os dados estardo totalmente
atualizados.

1.2. ANALISE E EMISSAO DE RELATORIOS DE VULBERABILIDADE

Da mesma forma que ocorre para o publico-alvo original do Projeto 4.6.1, para as
familias de pescadores sdo elaborados relatorios semanais que apresentam aquelas
com indice de Desenvolvimento Familiar (IDF) menor que 0,50 e/ou identificam outros
agravos sociais, denominados Casos Notaveis, que evidenciam situagbes de
vulnerabilidade social. Esses relatérios também s&o encaminhados ao Projeto de
Acompanhamento Social e Psicolégico da Comunidade Atingida — 4.6.2 que retorna
mensalmente ao Projeto 4.6.1 os status das notificagbes dos encaminhamentos
realizados junto aos 6rgaos de atendimento social dos respectivos municipios.

Para a 42 Campanha, o levantamento de campo esta terminado, mas a base de dados
de 28/06/2019, tem 29% de entrada de dados, o0 que impossibilita, nesse momento uma
andlise mais conclusiva da evolu¢do de ocorréncia dos indicadores, que devera ser
realizada imediatamente apoés a finalizacao da insercéao de dados. O Quadro 3, a seguir,
apresenta os quantitativos de familias identificadas em vulnerabilidade social para as 04
campanhas de monitoramento do publico pescadores realizadas, sendo que os dados
da 42 campanha sao parciais.
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Nota-se que nas 04 campanhas, a maior quantidade de familias encaminhadas foi por
IDF abaixo de 0,5, seguido por familias que apresentaram Casos Notaveis
exclusivamente ou em dupla ocorréncia com o IDF abaixo de 0,5. Esta situagdo ocorre
tanto em termos absolutos como em termos percentuais em relagéo ao total do publico
pescador monitorado.

Quanto a representatividade dentro da populagdo monitorada, no caso das familias de
pescadores, aquelas com IDF abaixo de 0,5 estiveram em torno de 20% desse grupo
de familias monitoradas em cada uma das trés primeiras campanhas, sendo que o dado
da 42 campanha é parcial. J4 o percentual de familias com Casos Notaveis se manteve
entre 4,6% e 6,8% nas quatro campanhas, e a Dupla Ocorréncia esteve entre 6 e 7%
nas duas primeiras campanhas, sofrendo elevacao na terceira, com 10,8%.

O Quadro 3, a seguir, apresenta de forma mais detalhada esses dados.

Quadro 3 — Quantidade de Familias de pescador em Situa¢gdes de Vulnerabilidade
encaminhadas ao projeto 4.6.2, por campanha, segundo tipo de Situacédo - 12
Campanha a 4@ Campanha de Pescador (até 21/06/2019)

Familias de pescador
com IDF abaixo de
0,50

192

23,8%

176

22,3%

163

21,0%

7,3%

Familias de pescador
com um ou mais Casos
Notaveis

47

5,8%

4,6%

6,7%

6,4%

Familias de pescador
com Dupla Ocorréncia
(Familias com IDF
abaixo de 0,50 e com
um ou mais Casos
Notaveis

6,9%

48

6,1%

10,8%

3,6%

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracéo Norte Energia.

1. Para a 13, 22 e 32 Campanhas houve ajustes nos nameros, em funcéo da atualizag&o dos respectivos
célculos.

2. Para a 42 Campanha o levantamento de campo esta terminado, mas a base de dados de 28/06/2019 tem
29% de entrada de dados. Até o proximo RC, os dados estardo totalmente atualizados.

3. Néo foi considerado o grupo Jardim Independente I.

4. Percentual em relacéo ao total de familias de pescadores monitoradas pelo Projeto 4.6.1.

Ao se detalhar o quantitativo de ocorréncias, e ndo somente das familias, constata-se
um numero maior, visto que uma mesma familia pode apresentar mais de um tipo de
ocorréncia, nos Casos Notaveis e em Dupla Ocorréncia. Conforme o Quadro 4, o
guantitativo de IDF abaixo de 0,5 € 0 mesmo que o do Quadro 3, uma vez que a
construcdo do IDF resulta em um Unico indice que reflete a situacdo familiar em
diferentes varidveis, mas em relacdo aos encaminhamentos por Casos Notaveis e,
consequentemente, naqueles para Dupla Ocorréncia), existem diferentes situacdes
especificas que podem ser relatadas como aspectos de agravos sociais do grupo
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familiar a serem investigados e encaminhados. Assim, tem-se um total de 997
ocorréncias encaminhadas durante as quatro campanhas, sendo 547 por IDF, 181 por
Casos Notaveis e 269 pelos dois indicadores de vulnerabilidade.

A distribuicdo percentual das ocorréncias mostra que nas duas primeiras campanhas o
IDF ficou em torno de 60% do total, sendo que a partir da terceira, comega a apresentar
tendéncia decrescente. Por outro lado, os encaminhamentos por Casos Notaveis que
na primeira campanha perfaziam 17,4% das ocorréncias, apresentam uma tendéncia
crescente a partir da segunda campanha, chegando na quarta campanha com 42,6%
(ainda que esse numero seja um resultado parcial). J& a Dupla ocorréncia, embora sofra
um acréscimo ha terceira campanha, permanece em torno de 23% dos
encaminhamentos.

Quadro 4 — Quantidade de Ocorréncias em familias de pescador em Situacfes de
Vulnerabilidade encaminhadas ao projeto 4.6.2, por campanha, segundo tipo de
Situacao - 12 Campanha a 42 Campanha de Pescador (até 21/06/2019

Ocorréncias de
Familias de pescador
com IDF abaixo de

192 58,7% 176 62,4% 163 47,8% 16 34,0%

0,50

Ocorréncias de
Familias de pescador
com um ou mais
Casos Notaveis
Dupla Ocorréncia
(Ocorréncias de
Familias de pescador
com IDF abaixo de
0,50 e com um ou
mais Casos Notaveis

57 17,4% 41 14,5% 63 18,5% 20 42,6%

78 23,9% 65 23,0% 115 33,7% 11 23,4%

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracéo Norte Energia.

1. Para a 13, 22 e 32 Campanhas houve ajustes nos nameros, em funcéo da atualizagédo dos respectivos
célculos.

2. Para a 42 Campanha o levantamento de campo esta terminado, mas a base de dados de 28/06/2019 tem
51% de entrada de dados. Até o proximo RC, os dados estardo totalmente atualizados.

3. Néo foi considerado o grupo Jardim Independente I.

1.3. ENCAMINHAMENTOS DA 42 CAMPANHA DE FAMILIAS

Na 42 Campanha, até a data do relatorio, havia 220 familias entrevistadas com dados
inseridos no sistema. Deste montante, 16 familias, 7,3% das entrevistadas,
apresentavam |IDF abaixo de 0,5; 14 familias, 6,3% das entrevistadas apontaram
situacdes de Casos Notaveis e 08 familias, 3,6%, apresentaram Dupla Ocorréncia. Isso
totalizou 38 familias encaminhadas, ou seja, 17,3% do total de familias entrevistadas
analisadas, apresentaram indicativos de vulnerabilidade na 42 Campanha de
Pescadores. Com a conclusdo da sistematizacdo dos dados da 4@ campanha, sera
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possivel analisar comparativamente a evolug¢éo destes percentuais com referéncia a 32
Campanha.

Com relagdo a distribui¢céo das familias por municipio e tipo de publico na 42 Campanha,
em Altamira h4 a maior quantidade de familias em situacdo de vulnerabilidade, 17
familias, 7,7% das familias entrevistadas, seguida por Vitéria do Xingu, com 14 familias,
6,3% e Anapu, com 07 familias, 3,1% das familias entrevistadas.

Quanto ao tipo de Publico, verifica-se, que o grupo GT da Pesca esta presente em todos
0S municipios, e representa a maior quantidade, seguido do publico dos
Reassentamentos Urbano Coletivo (RUC) e dos Trechos de Vazdo Reduzida Urbano
em Senador José Porfirio e Vitdria do Xingu.

O Quadro 5 apresenta a distribuicao dos indicadores levantados por familia durante a
43 Campanha, categorizados pelo tipo de publico e pelo municipio.
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Quadro 5 — Quantidade de Familias de pescador em Situagdes de Vulnerabilidade, segundo municipio e tipo de publico, por tipo de
Situacao - 42 Campanha de Pescador? 2 (até 21/06/2019

GT da Pesca 21 2 21 2 21 1 63 5
Aluguel Social 0 0 0 0 1 0 1 0
Carta de Crédito Rural 4 3 1 1 5 0 10 4
Carta de Crédito Urbana 0 1 0 0 0 0 1
Indenizag¢é@o Urbana 4 0 1 0 1 0 6 0
Indenizagéo Rural 0 1 1 0 0 0 1 1
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Agua Azul® 1 1 5 3 0 0 6 4
Altamira
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Casa Nova? 1 0 0 0 0 0 1 0
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Sao joaquiml? 0 0 2 0 0 0 2 0
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Laranjeiras? 0 0 0 0 0 0 0 0
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Jatoba3 8 0 4 1 4 0 16 1
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Outro4 4 0 0 0 5 1 9 1
Trecho de Vazdo Reduzida Urbano - Outros 1 0 0 0 0 0 1 0
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - ALTAMIRA 44 8 35 7 37 2 116 17
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GT da Pesca 6 2 10
Carta de Crédito Rural 1 0 2
Anapu Trecho de Vaz&o Reduzida Rural 2 0 3
Trecho de Vazéo Reduzida Urbano 4 3 8
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - ANAPU 13 5 23
GT da Pesca 2 2 4
Brasil Novo | Carta de Crédito Rural 2 0 2
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - BRASIL NOVO 4 2 6
GT da Pesca 30 22 56
Carta de Crédito Rural 4 0 4
Carta de Crédito Urbana 1 0 1
Senador
Jose Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Outro4 1 1 3
Porfirio
Trecho de Vaz&o Reduzida Urbano 5 1 6
Trecho de Vazéo Reduzida Rural 4 1 5
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - SENADOR JOSE PORFIRIO 45 25 75
GT da Pesca 41 15 63
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Carta de Crédito Rural 2 0 0 0 0 0 2 0

Indenizag¢é@o Urbana 1 0 0 0 0 0 1 0
Reassentamento em Areas Remanescentes (RAR) 4 0 0 1 0 1 4 2

Vitéria do Reassentamento Rural Coletivo 1 0 0 0 0 0 1 0
Xingu Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Outro4 0 0 0 0 0 1 0 1
Trecho de Vazéo Reduzida Urbano 7 1 0 3 0 0 7 4

Trecho de Vazdo Reduzida Rural 1 0 0 0 0 0 1 0

TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - VITORIA DO XINGU 57 4 7 5 15 5 79 14

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracao Norte Energia.
1. N&o foi considerado o grupo Jardim Independente | (familias que ndo eram publico alvo do Projeto 4.6.1).

2. Para a 42 campanha de pescador o levantamento de campo esta terminado, mas a base de dados de 28/06/2019 tem 51% de entrada de dados. Até o proximo RC, os dados
estardo totalmente atualizados.

3. Refere-se as familias publico-alvo dos Reassentamentos Coletivos Urbanos (RUCs) do projeto 4.6.1 moradoras dos RUCs na 42 campanha de pescador.

4. Corresponde a beneficiario de RUC, mas que ndo mora em RUC.

5. Inclui todos os agravos encaminhados.

Pag.10



( //\\// > NOrteENERGIA

Ao se verificar a quantidade de ocorréncias (e ndo de familias) por municipio, a
distribuicAo acompanha a tendéncia dos dados anteriores (por familias), mesmo com a
possibilidade de mais de um encaminhamento por familia ao Projeto 4.6.2 para o
atendimento socioassistencial.

Em Altamira h4 a maior quantidade de casos, 22 ocorréncias, 46,8% dos casos
encaminhados; seguido por Vitéria do Xingu com 17 ocorréncias, 36,1% e por fim,
Anapu com 08 ocorréncias, 17% do total de casos encaminhados até o momento.
Quanto ao tipo de publico, as ocorréncias também seguiram o0 mesmo comportamento
que para as familias. Esses dados podem ser verificados no Quadro 6, a seguir.
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Quadro 6 — Quantidade de Ocorréncias de familias de pescador em Situa¢fes de Vulnerabilidade, segundo municipio e tipo de publico,

or tipo de Situacdo - 42 Campanha de Pescador! 2 (até 21/06/2019

Altamira

GT da Pesca 21 2 26 30 77 5
Aluguel Social 0 0 0 2 2 0
Carta de Crédito Rural 4 3 1 6 11 4
Carta de Crédito Urbana 0 1 0 0 0 1
Indenizacédo Urbana 4 1 1 6 0
Indenizacéo Rural 0 1 1 0 1 1
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Agua Azul® 1 1 7 0 8 7
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Casa Nova? 1 0 0 0 1 0
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Sao joaquiml? 0 0 4 0 4 0
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Laranjeiras? 0 0 0 0 0 0
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Jatoba3 8 0 5 4 17 1
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Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Outro4 4 0 0 0 7 3 11 3
Trecho de Vaz&o Reduzida Urbano - Outros 1 0 0 1 0
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - ALTAMIRA 44 8 44 10 50 4 138 22
GT da Pesca 6 2 2 2 10 3
Carta de Crédito Rural 1 1 1 0 0 0 1
Anapu Trecho de Vazao Reduzida Rural 2 1 0 0
Trecho de Vazao Reduzida Urbano 4 1 2 3 3 0 4
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - ANAPU 13 4 6 3 5 1 24 8
GT da Pesca 2 0 0 0 3 0 5 0
Brasil Novo Carta de Crédito Rural 2 0 0 0 0 0 2 0
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - BRASIL NOVO 4 0 0 0 3 0 7 0
GT da Pesca 30 33 67
Carta de Crédito Rural 4 4
Senador Carta de Crédito Urbana
Jose
Porfirio .
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Outro4 1 0 1 0 2 0 4 0
Trecho de Vazao Reduzida Urbano 5 0 0 0 2 0 7 0
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Trecho de Vazao Reduzida Rural 4 0 0 0 1 0 5 0
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - SENADOR JOSE
POREIRIO 45 0 5 0 38 0 88 0
GT da Pesca 41 3 7 1 19 4 67 8
Carta de Crédito Rural 2 0 0 0 0 0 2 0
Indenizag¢&@o Urbana 1 0 0 0 0 0 1 0
Reassentamento em Areas Remanescentes (RAR) 4 0 0 1 0 1 4 2
Vitériado | Reassentamento Rural Coletivo 1 0 0 0 0 0 1 0
Xingu
Reassentamento Urbano Coletivo (RUC) - Outro4 0 0 0 0 0 1 0 1
Trecho de Vazao Reduzida Urbano 7 1 0 5 0 0 7 6
Trecho de Vazdo Reduzida Rural 1 0 0 0 0 0 1 0
TOTAL DE ENCAMINHAMENTOS - VITORIA DO XINGU 57 4 7 7 19 6 83 17

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracdo Norte Energia.

1. N&o foi considerado o grupo Jardim Independente | (familias que n&o eram publico alvo do Projeto 4.6.1).

2. Para a 4% campanha de pescador o levantamento de campo esta terminado, mas a base de dados de 28/06/2019 tem 51% de entrada de dados. Até o préximo RC, os dados
estardo totalmente atualizados.

3. Refere-se as familias publico-alvo dos Reassentamentos Coletivos Urbanos (RUCs) do projeto 4.6.1 moradoras dos RUCs na 42 campanha de pescador.

4. Corresponde a beneficiario de RUC, mas que ndo mora em RUC.

5. Inclui todos os agravos encaminhados.
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1.4. AGRAVOS SOCIAIS POR TIPO DE OCORRENCIA

A classificacdo dos tipos de agravos de Casos Notaveis é a mesma para todas as
familias pesquisadas. Logo, assim como para o publico original monitorado pelo projeto
4.6.1, sdo inUmeros os tipos de agravos sociais que se constituem em ocorréncias a
serem encaminhadas ao Projeto 4.6.2 a fim de viabilizar um atendimento
socioassistencial. Vale lembrar que uma familia pode apresentar mais de um agravo
social, dai o quantitativo de ocorréncias ser superior ao do numero de familias
encaminhadas.

Ao se comparar o quantitativo de agravos sociais identificado nas quatro campanhas de
monitoramento de familias de pescadores, nota-se que, fora outros tipos de agravo, 0s
principais tipos de ocorréncias sdo: “Familias com pessoas com deficiéncia e sem
condicdes de prover o proprio sustento ou té-lo provido pela familia”, com 54
ocorréncias; “Familia com idosos (as) sem condi¢des de prover seu proprio sustento e
cuidados, nem té-lo provido pela familia”, com 59; “Familias com a presenga de
alcoolismo entre os seus componentes”, com 28 ocorréncias e “Existéncia de criancas
de 4 a 6 anos fora da escola”, com 55 ocorréncias, neste caso salientando-se que houve
uma correcdo no sistema de dados que néo identificava tal situacdo na 12 e 22
Campanha.

Os casos de familias que passam “por alguma outra situagdo, nao descrita
anteriormente, para a qual necessita de assisténcia social’, muito embora sejam em
maior quantidade no geral, englobam inUmeras situacdes que vao desde a necessidade
de beneficios eventuais, como cesta basica, a problemas de saude, psiquiatrico ou
psicologicos pontuais, dentre outros. Casos mais graves como a presenca de
drogadicdo ou de violéncia doméstica s&o em menor nimero, mesmo que requeiram
uma atencado especial em tais situagoes.

Os tipos de encaminhamentos de agravos sociais e o quantitativo de ocorréncias pode
ser visto no Quadro 7, a seguir.
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Quadro 7 - Quantidade de agravos sociais de familias de pescadores nos
Relatdrios de Casos Notaveis, segundo tipo - 1% a 42 Campanha de Pescador (até
21/06/2019

Familias com pessoas com deficiéncia e sem
condi¢Bes de prover o proprio sustento ou té- 19 27 20 2 68
lo provido pela familia

Familia com idosos (as) sem condicdes de
prover seu préprio sustento e cuidados, nem 26 18 13 2 59
té-lo provido pela familia

Familias com a presenca de alcoolismo entre

11 10 5 2 28
0S Seus componentes
Existéncia de criancas de 4 a 6 anos fora da 0 0 52 3 55
escola
Familias com a presenca de drogadicédo 2 3 4 3 12
entre 0s seus componentes
Existéncia de criancas e adolescentes de 7 a
14 anos fora da escola 0 0 23 2 25
Existéncia de trabalho infantil (até 16 anos),
salvo na condicao de aprendiz (a partir de 14 4 2 3 1 10

anos)

Familias com episddios de violéncia, ou em
situacao e risco de vida ou ameagas, contra
criancas/adolescentes, idosos, deficientes 1 3 1 2 7
ou mulheres, (abuso sexual, violéncia fisica
ou violéncia psicoldgica)

Presenca de individuos que tem,
Hanseniase, HIV/AIDS ou Doencas 0 4 0 3 7
Psiquiatricas, néo tratadas

Condicdes degradantes de moradia para
TVR — Vila Izabel, RRC, RAR e restante do 0 5 2 0 7
publico da &rea Rural

Familias que tém algum membro em medida
de protecdo, medida socioeducativa, 2 0 0 1 3
liberdade assistida ou outras sancées
Adolescentes e adultas gravidas com
vinculos familiares rompidos ou fragilizados, 0 0 2 0 2
em situacao de abandono

Individuos com a saude fragilizada ou em
processo de recuperacdo de saude, com
lagos familiares rompidos ou fragilizados, 1 1 4 0 6
sem condi¢Bes de se auto-sustentarem e de
receber cuidados médicos necessérios
Familias com criangas/ adolescentes, idosos

ou deficientes que permanecem sos em seus 1 0 0 1 1
domicilios

A Familia passa por alguma outra situagao,

ndo descrita anteriormente, para a qual 36 33 49 9 127
necessita de assisténcia social

Total 103 106 178 31 418

Fonte: WorleyParsons/ Elaboragdo Norte Energia.
1. Para a 42 Campanha o levantamento de campo esta terminado, mas a base de dados de 28/06/2019 tem
51% de entrada de dados. Até o proximo RC, os dados estardo totalmente atualizados.
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1.5. ANALISE DAS CONDICOES DE VIDA DAS FAMILIAS ACOMPANHADAS

1.5.1. COMPARAGAO ENTRE A 12, 22 E 32 CAMPANHA

A 12 Campanha de Monitoramento e Acompanhamento Social dos Pescadores se
encerrou no segundo semestre de 2017, a 22 Campanha corresponde ao primeiro
semestre de 2018 e a 32 Campanha ao segundo semestre de 2018.

Ao se comparar os dados de renda familiar média mensal entre a 12 e a 32 campanhas,
nota-se uma variagdo positiva nos valores em termos relativos que passaram de R$
1.702,69 na 12 Campanha para R$ 1.751,83 na 32 (2,89%), mas em termos reais, ao se
levar em conta a inflagdo do periodo, constata-se pequena queda na renda (-0,97%).
Em relacdo aos valores da mediana o valor chegou a R$ 1.462,50 na 32 Campanha ante
R$ 1.400,00 na 13 o que em termos relativos significa 4,46%, e em termos reais
praticamente se manteve estavel, com 0,55%.

Quanto aos valores da renda familiar per capita, no comparativo entre a 12 e a 32
Campanhas, nesta ultima chegou a R$ 408,14 ante R$ 394,13 da 12 Campanha. Em
termos relativos o aumento foi de 3,55%, mas em termos reais, descontada a inflagéo
do periodo, houve um pequeno declinio (-0,3%). O valor da mediana da renda familiar
per capita aumentou ainda mais, chegando a R$ 395,78 na 32 Campanha ante R$ R$
357,22 na 12 Em termos relativos o aumento foi de 10,79% e em termos reais foi de
6,64%.

Na comparacdo entre a renda familiar per capita mensal dos pescadores na 32
Campanha houve uma diminuicdo na diferenca com a Linha de Pobreza, que passou
de R$ 255,24 na 22 Campanha para R$ 230,14, assim como em relagdo a Linha de
Pobreza Extrema, que passou de R$ 340,24 para R$ 319,14.

Esses dados podem ser visualizados no Quadro 8, a seguir.

Quadro 8 — Renda familiar média e renda familiar per capita mensal (em Reais) de

Familias de Pescador da 12 ,22 ¢ 32 Camianhas

Renda familiar média mensal R$1.702,69 R$1.668,34 R$1.751,83
Mediana R$1.400,00 R$1.375,00 R$1.462,50
Renda familiar per capita mensal R$394,13 R$425,24 R$408,14
Mediana R$357,22 R$403,24 R$395,78
Relagdo com a Linha de Pobreza R$224,13 R$255,24 R$230,14
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Relacdo com a Linha de Pobreza

Extrema R$309,13 R$340,24 R$319,14
Fonte: WorleyParsons/ 2017-C1-Pescador; 2018-C2-Pescador; e 2019-C3-Pescador/ Elaboracdo Norte
Energia.

1. N&o foram incluidas as familias do Jd Independente I.

2. Allinha de Pobreza daC1, em 2017, e da C2 (1° semestre de 2018) de Pescadores, era renda per capita
entre R$85,00 e R$170,00 e a linha de Pobreza Extrema era abaixo de R$85,00.

3. Alinha de Pobreza da C3, em 2019 era renda per capita entre R$89,00 e R$178,00 e a linha de Pobreza

Extrema era abaixo de R$89,00.

No que se refere a distribuicdo da renda familiar per capita mensal segundo a Linha de
Pobreza e de Pobreza Extrema, constata-se que na 32 Campanha percentual muito
préximo de familias (66,1%) se encontra acima da Linha de Pobreza quando comparada
a 22 campanha (64,6%), mas ambos se encontram abaixo da obtida na 12 Campanha
(80,6%). No percentual de familias entre a Linha de Pobreza e de Pobreza Extrema,
ndo ha diferengas significativas entre as campanhas, sendo que foi de 13,2% na 12
Campanha, aumentou para 21,5% na 22 e baixou para 18,7% na 32 e, notadamente na
comparacdo entre a 12 e a 32 Campanhas, ndo ha como afirmar que haja uma diferenca
estatisticamente significante. Dentre as familias que se encontram abaixo da Linha de
Pobreza Extrema os percentuais sdo relativamente baixos e eram 5,3% na 12
Campanha, chegou a 11,8% na 22 e a 12,3% na 32. Trata-se do Unico item que deve ser
monitorado nas préximas campanhas a fim de verificar se hé de fato uma tendéncia de
alta. As familias que ndo declararam renda sdo em percentual muito baixo, com 0,9%
na 12 Campanha, 2,2% na 22 e 1,3% na 32, ndo ha diferenga entre esses nameros.

Esses dados podem ser visualizados no Quadro 9, a seguir
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Quadro 9 — Renda familiar per capita mensal, segundo alinha de pobreza extrema
e de pobreza de Familias de Pescador da 12, 22 e 32 Campanhas

0,7%

17

2,2%

18

1,5%

16

2,1%

16

1,3%

Abaixo da linha de

43 53% | 68 | 56% | 93 | 11.8% | 130 | 107% | 101 | 131% | 148 | 12,3%
Pobreza Extrema

Entre linha de

Probreza Extrema | 107 | 13.2% | 178 | 147% | 170 | 21.5% | 283 | 23.4% | 144 | 18,7% | 219 | 18,2%
e linha de Pobreza

Acimadalinhade | ooo | g5604 | 957 | 70.0% | 510 | 64.69% | 781 | 64.4% | 500 | 66.1% | 819 | 68,1%

Pobreza

Fonte: WorleyParsons/ 2017-C1-Pescador; 2018-C2-Pescador; e 2019-C3-Pescador/ Elabora¢éo Norte
Energia.

1. Nao foram incluidas as familias do Jd Independente I.

2. Allinha de Pobreza daC1, em 2017, e da C2 (1° semestre de 2018) de Pescadores, era renda per capita
entre R$85,00 e R$170,00 e a linha de Pobreza Extrema era abaixo de R$85,00.

3. Alinha de Pobreza da C3, em 2019 era renda per capita entre R$89,00 e R$178,00 e a linha de Pobreza
Extrema era abaixo de R$89,00.

1.5.2. ANALISE DA 3% CAMPANHA DE PESCADORES NA COMPARACAO
COM OS NAO PESCADORES DA 122 CAMPANHA DO PROJETO 4.6.1

Em relagéo a evolugéo de indicadores socioecondmicos, o Projeto 4.6.1 se atém a trés
variaveis, a saber: (i) a renda familiar média e a renda familiar per capita; (ii) a renda
familiar per capita em comparacéao a linha de pobreza; (iii) a escolaridade da populagéo
monitorada. No caso especifico do publico pescador, a analise se volta aos dados da 32
Campanha, que foi realizada conjuntamente com a 122 Campanha do publico original
no segundo semestre de 2018.

A comparacdo entre os dados permite avaliar a situa¢éo entre esses dois publicos, uma
vez que, quando se iniciou o monitoramento e acompanhamento social dos pescadores
havia a duvida se tratava de um publico que pudesse ter indicadores diversos ou menos
satisfatérios quando comparado aos demais.

Todavia, 0 que se constata em relacdo aos indicadores de renda é a confirmacao de
gue nao ha diferenca estatisticamente significante entre as familias de pescadores e
ndo pescadores. A renda familiar média mensal declarada chega a ser maior (R$
1.751,83) entre os pescadores quando comparada a de ndo pescadores (R$ 1.742,27).
Esse valor é corroborado pela mediana, que chega a R$ 1.462,50 para os pescadores
e R$ 1.423,00 para as familias de ndo pescadores, ou seja, mesmo a renda média
mensal recebida por 50% desse publico chega a ser um pouco maior que o de nao
pescadores. Os valores relativamente préximos entre a mediana e a média, no caso da

19



( N ) NOrterNERGIA

renda familiar € um indicio de que ndo ha concentracdo de renda digna de nota dentre
esses dois tipos de familias.

Quanto a renda familiar per capita mensal, confirma-se o que ocorreu ha comparagao
realizada nos semestres anteriores, isto é, inverte-se a situacdo. Os valores entre
familias de pescadores e ndo pescadores permanecem relativamente proximas, mas
nesse caso ha uma pequena diferenca estatisticamente significante. A renda familiar
per capita mensal € um pouco inferior dentre os pescadores (R$ 408,14) quando
comparada aos nao pescadores (R$ 463,18). A mesma situacéo é verificada em relagéo
a mediana da renda familiar per capita mensal, sendo R$ 395,78 para os pescadores e
R$ 436,38 para os ndo pescadores. Essa inversado dos valores dos indicadores, em que,
por um lado as familias de pescadores apresentam uma renda familiar média mensal
superior as de ndo pescadores, mas por outro lado uma renda familiar per capita mensal
menor sao indicios de que as familias de pescadores tendem a ser maiores em namero
em relacdo as demais.

Outro indicador importante a ser levado em consideracdo sao os parametros de linha
de pobreza e de pobreza extrema que, em 2018, segundo o Ministério do
Desenvolvimento Social (MDS), séo as familias com renda per capita menor que R$
178,00 e maior que R$ 89,00 e menor que R$ 89,00 respectivamente. As familias em
situacdo abaixo da linha de pobreza podem, por exemplo, ter acesso a determinados
programas sociais, como o “Bolsa Familia’, desde que atendam a determinadas
condicionantes. Ja as familias abaixo da linha de extrema pobreza podem acessar ao
“Bolsa Familia”, sem precisar atender a condicionantes.

Ao se comparar a renda familiar per capita mensal, tanto de pescadores quanto de néo
pescadores, nota-se claramente que ambas se encontram significativamente acima da
linha de pobreza e ainda mais da linha de pobreza extrema. Isso ndo quer dizer que nao
se trate de familias com baixa renda, mas ao se verificar a linha de pobreza, a renda per
capita mensal das familias de pescadores estd R$ 230,14 acima desse patamar, ao
passo que, no caso da linha de extrema pobreza, essa diferenca chega a ser de R$
319,14. Dentre as familias de nao pescadores, essa diferenca se encontra
respectivamente em R$ 285,18 e R$ 374,18.

Esses dados podem ser constatados no Quadro 10, a seguir.
Quadro 10 — Renda familiar média e renda familiar per capita mensal do publico

monitorado pelo Projeto 4.6.1, segundo Familia de Pescador (32 campanha) e de
NAO Pescador — 122 Campanha

Renda familiar média mensal R$1.751,83 R$1.742,27 R$1.744,65
Mediana R$1.462,50 R$1.423,00 R$1.440,00
Renda familiar per capita R$408,14 R$463,18 R$448,08
mensal

Mediana R$395,78 R$436,38 R$427,38
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Diferenga entre a Renda

familiar e a Linha de Pobreza R$230,14 R$285,18 R$270,08
(R$ 178,00)

Diferenga entre a Renda

familiar e a Linha de Pobreza R$319,14 R$374,18 R$359,08
Extrema (R$ 89,00)

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracdo Norte Energia/2019
1. Na&o foram incluidas as familias do Jd. Independente I.
2. Familia de pescador corresponde a:
a) Familia cujo membro que pratica a pesca conste na lista das Oficinas participativas / devolutivas dos
pescadores (pertencem ao GT da Pesca) ou;
b) Familia monitorada pelo projeto 4.6.1 que possua, conjuntamente:
- pelo menos um membro com atividade principal ou secundaria na pesca comercial ou de subsisténcia
€,
- que esse membro possua carteira de pescador €;
- que alguém da familia seja cadastrado em alguma Colénia de Pesca €;
- que a familia tenha alguma despesa exclusivamente com pesca comercial e/ou de subsisténcia.

3. Refere-se a renda média do total do publico analisado.

O fato de que a renda familiar per capita mensal estar significativamente acima da linha
de pobreza e de pobreza extrema ndo implica que, eventualmente, ndo haja familias em
tais situacdes. No entanto, ao se levar em consideragdo 0 quadro exposto acima,
constata-se que o percentual de familias abaixo da linha de pobreza é significativamente
pequeno.

Ao se verificar a distribuicdo por faixa de renda, no caso das familias de pescadores,
66,1% se encontrava acima da Linha de Pobreza e, caso se leve em consideracdo
exclusivamente os membros que tem atividade com pesca esse percentual chega a
67,6%. Ao se comparar com as familias de ndo pescadores, 0 percentual chega a
83,5%, sendo que neste caso ha uma diferenga estatisticamente significante.

Em relagcdo as familias abaixo da Linha de Pobreza, ha 18,7% das familias de
pescadores ante 9,9% dos ndo pescadores. Novamente ha uma diferenca
estatisticamente significante no limite da distribuicdo. O percentual de familias de
pescadores abaixo da Linha de Pobreza Extrema sdo 12,3% e 5,0% entre 0s ndo
pescadores. Os que ndo declararam renda sao apenas 1,3% entre as familias de
pescadores ante 1,6% para os ndo pescadores (Quadro 11).

Quadro 11 — Renda familiar per capita mensal do publico monitorado pelo Projeto

4.6.1, segundo Familia de Pescador, por Familia e Membro Pescador, e Familia de
NAO Pescador, por linha de pobreza — 122 Campanha
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Sem renda 16 2,1% 16 1,3% 37 1,6% 53 1,7%

Abaixo de
R$ 85,00
Entre R$
85,00 e R$
170,00
(inclusive)
Acima de
R$ 509 66,1% 819 68,1% 1.940 83,5% 2.449 | 79,2%
170,002

| Total | 770 100% | 1202 | 100% | 2323 | 100% | 3093 | 100% |

Fonte: WorleyParsons/ Elaboracéo Norte Energia/2019 * absoluto

1. N&o foram incluidas as familias do Jd Independente I.

2. Familia de pescador corresponde a:

a) Familia cujo membro que pratica a pesca conste na lista das Oficinas participativas/devolutivas dos
pescadores (pertencem ao GT da Pesca) ou;

b) Familia monitorada pelo projeto 4.6.1 que possua, conjuntamente:

- pelo menos um membro com atividade principal ou secundaria na pesca comercial ou de subsisténcia
€,

- que esse membro possua carteira de pescador €;

- que alguém da familia seja cadastrado em alguma Colénia de Pesca e;

- que a familia tenha alguma despesa exclusivamente com pesca comercial e/ou de subsisténcia.

3. Como a comparacéo se refere a 122 Campanha, o valor da Faixa de Pobreza era R$ 170,00, e ndo R$
178,00. A Faixa de Pobreza Extrema ainda era R$ 85,00, e ndo R$ 89,00.

101 13,1% 148 12,3% 115 5,0% 216 7,0%

144 18,7% 219 18,2% 231 9,9% 375 12,1%

No que se refere a escolaridade dos componentes de familias de pescadores, nota-se
uma menor proporc¢ao de pessoas com ensino médio (14,4%) em comparagdo com as
familias de ndo pescadores (24,9%). Contrariamente, ha maior propor¢céo de moradores
com fundamental/anos iniciais e analfabetos entre as familias de pescadores (40,3% e
13,1% respectivamente) na comparacdo com 0s ndo pescadores (31,9% e 8,0%
respectivamente). No caso dos analfabetos, no entanto, ndo ha diferenca
estatisticamente significante. Ja em relacdo ao ensino fundamental/anos finais, a
proporgao é a mesma entre esses dois tipos de familias, com 26,5% para as familias de
pescadores e 27,6% entre os ndo pescadores.

Os dados mostram que ambos os tipos de familias podem ser caracterizados pela baixa
escolaridade, a se notar que a maior proporcdo se encontra entre aqueles com
escolaridade fundamental/anos iniciais, e pela praticamente auséncia de pessoas com
ensino superior (0,9% entre os pescadores e 1,5% entre os ndo pescadores). De forma
geral, os membros de familias de pescadores tendem a apresentar uma escolaridade
um pouco mais baixa, mas em quase todos os niveis de escolaridade, ndo se observa
uma diferenca estatisticamente significante.

Esses dados podem ser observados no Quadro 4.6.1-12, abaixo.
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Quadro 4.6.1-12 — Escolaridade da populacdo monitorada pelo Projeto 4.6.1,
segundo Familia de Pescador, por Total de Membros e Membros Pescadores, e
Familia de NAO Pescador — 122 Campanha

Analfabeto® 388 [13,1%| 280 [23,4%| 625 | 80% | 1.013 | 9,4%
Educagcéo Infantil 143 | 4,8% 0 00% | 471 |60% | 614 |57%
;‘i’é‘ig;mema'/ anos | 1195 [40,3%| 548 |458%| 2.503 |31,9% | 3.698 |34,2%
Eﬁ;‘gamemav anos | 7g6  |26,5%| 261 |21,8%| 2.166 |27,6% | 2.952 |27,3%
Ensino Médio 427 |144%| 105 |8,8% | 1.953 [24,9% | 2.380 |22,0%
Ensino Superior® 27 0,9% 3 0,3% 120 1,5% 147 1,4%

Fonte: WorleyParsons/ Elaboragcdo Norte Energia/2019 *absoluto

1. N&o foram incluidas as familias do Jd Independente I.

2. Familia de pescador corresponde a:

a) Familia cujo membro que pratica a pesca conste na lista das Oficinas participativas/devolutivas dos
pescadores (pertencem ao GT da Pesca) ou;

b) Familia monitorada pelo projeto 4.6.1 que possua, conjuntamente:

- pelo menos um membro com atividade principal ou secundaria na pesca comercial ou de subsisténcia
€,

- que esse membro possua carteira de pescador e;

- que alguém da familia seja cadastrado em alguma Colénia de Pesca €;

- que a familia tenha alguma despesa exclusivamente com pesca comercial e/ou de subsisténcia.

3. Escolaridade corresponde a ultima série completa.

4. Analfabeto corresponde as pessoas de 15 anos ou mais que nunca estudaram ou cursaram até a
Educacéo Infantil e pararam de estudar.

5. Ensino Superior corresponde as pessoas que cursaram o 3° ano completo ou pés-graduacao.

6. Corresponde ao total de membros da familia que declararam sua escolaridade ou ser analfabetos. Nao
inclui as pessoas que declararam nunca ter estudado.

7. Corresponde aos membros da familia que sédo pescadores e declararam sua escolaridade ou ser
analfabetos. N&o inclui as pessoas que declararam nunca ter estudado.

2. PROJETO DE ATENDIMENTO SOCIAL E PSICOLOGICO DA
POPULACAO ATINGIDA — PROJETO 4.6.2

Assim como ocorreu para o Projeto 4.6.1, a extensdo do monitoramento social e
atendimento socioassistencial ao publico pescador foi um desdobramento das
discuss0es realizadas no ambito do Grupo de Trabalho da Pesca e Aquicultura (GT da
Pesca).

Portanto, desde o primeiro semestre de 2017, o Projeto 4.6.2 recebe solicitacfes de
atendimento relacionadas especificamente ao publico pescador. E importante ressaltar
gue o atendimento prestado a tal segmento segue 0s mesmos moldes ja realizado ao
restante da populacdo atingida, ou seja, a viabilizacgdo do acesso a rede

23



( N ) NOrterNERGIA

socioassistencial e demais politicas setoriais por meio dos Servicos Conveniados em
Altamira e Vitéria do Xingu e pela Unidade de Atendimento Mével nos outros municipios
da AID. E importante destacar que parte deste publico, além de alvo do monitoramento
social e do atendimento socioassistencial, também participa das atividades pelo Projeto
de Pesca Sustentavel (13.3.5).

O Quadro 20 apresenta a quantidade total de familias acompanhas pelo Projeto 4.6.2
gque se enquadram neste perfil.

Quadro 4.6.2-1 - Balanco sintético das atividades de atendimento ao publico de
pescadores

Altamira 248 1.034 353

Vitéria do Xingu 160 771 155

Atendimento Movel 130 304 *
TOTAL 538 2.109 508

Fonte: Norte Energia junho/2019
* Aos Outros Municipios séo realizadas recomendacdes para orientar o atendimento das municipalidades,
por isso ndo sdo contabilizadas como encaminhamentos.

Os quantitativos apresentados no quadro acima englobam duas situacdes diferentes: a
primeira corresponde a familias de pescadores que ja eram acompanhadas pelo Projeto
4.6.2 desde setembro de 20122 e, a segunda, corresponde a familias novas, que
pertencem ao segmento especifico de publico-alvo que passou a ser monitorada e
encaminhada ao Projeto 4.6.2 a partir da 12 Campanha de Monitoramento dos
Pescadores do Projeto 4.6.1, no inicio do segundo semestre de 20173.

Assim, quando o Projeto 4.6.1 encaminha uma nova solicitagdo de atendimento ao
Projeto 4.6.2 e esta se destina a uma familia ja acompanhada anteriormente pelo Projeto
4.6.2, foram incluidos no quantitativo, o total de solicitacbes de atendimento,
modalidades de atendimento (visitas domiciliares) e encaminhamentos realizados a
rede, desde o seu primeiro atendimento. Portanto, os quantitativos se referem
cumulativamente ao atendimento prestado pelo Projeto 4.6.2 no periodo anterior e
posterior ao inicio do monitoramento especifico do publico-alvo “pescador” pelo Projeto
4.6.1.

2 Estas familias estavam anteriormente qualificadas nas categorias reassentamentos urbano,
rural e em &reas remanescentes, carta de crédito, trecho de vazao reduzida, entre outras.
8 12 Campanha de Monitoramento dos Pescadores (4.6.1): inicio no segundo semestre de 2017
e finalizada em 05 de marco de 2018

22 Campanha de Monitoramento dos Pescadores (4.6.1): inicio em 07 de marco e encerrada
em agosto de 2018.

32 Campanha de Monitoramento dos Pescadores (4.6.1): inicio em setembro de 2018 e
encerrada em dezembro de 2018.

4% Campanha de Monitoramento dos Pescadores (4.6.1): inicio em fevereiro de 2019 e
encerrada em junho de 2019.
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No que diz respeito as 130 familias de pescadores em acompanhamento pela Unidade
de Atendimento Mdvel, a maioria reside no municipio de Senador José Porfirio (96),
seguido por Anapu (27), Brasil Novo (05) e Medicilandia (02).

O Quadro 4.6.2-2, por sua vez, descreve a quantidade dos encaminhamentos
realizados para a rede de protecdo de assisténcia social, servicos de outras politicas
setoriais (saude, educacao etc.), setor de garantia de direitos (Conselho Tutelar,
Ministério Publico, etc.) e atendimento dos Servicos Conveniados de Altamira e Vitoria
do Xingu ao publico pescador.

Quadro 4.6.2-2 - Tipo de encaminhamentos as familias de pescadores em Altamira
e Vitoriado Xingu

Saude - Rede de Servigcos 130 50 180
Servigo Conveniado - Atendimento Psicolégico 54 29 83
Cadastro Unico - Inclus&o e Atualizac&o 37 24 61
Documentacgéo Civil 50 8 58
Beneficios Eventuais 17 24 41
Protecéo Social Béasica - CRAS 16 1 17
Educacao - Rede de Servicos 15 1 16

Sistema de Garantia de Direitos (Conselho Tutelar e

Defensoria Pblica) 10 3 13
Servigo Conveniado — Atendimento Pedagdgico 2 10 12
Servigos de Convivéncia e Fortalecimento de Vinculos

) . 9 1 10
voltados a criancas, adolescentes e idosos
Trabalho - capacitacéo, geracao de trabalho e renda, 8 0 8

intermediacdo de mao-de-obra

Para o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS) -
visando o Beneficio assistencial ao idoso e a pessoa 5 1 6
com deficiéncia (BPC) e outros beneficios

Documentacgéo néo civil (carteira de pescador ou
outros documentos)

Protecdo Social Especial - CREAS 0 1 1
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TOTAL 353 155 508

Fonte: Norte Energia junho/2019

Do numero total de familias de pescadores acompanhados pelo Projeto 4.6.2, 106
residem em localidades da Volta Grande do Xingu (VGX), sendo que 44 sao atendidas
pelo Servico Conveniado de Vitoria do Xingu e 62 pela Unidade de Atendimento Mével,
conforme demonstra o Quadro 4.6.2-3:

Quadro 4.6.2-3 — Localidades das familias de pescadores que residem na VGX em
acompanhamento pelo Projeto 4.6.2

Vitéria do Xingu 44 50 94
Arroz Cru 3 1 4
Belo Monte 27 44 71
Gleba Paquicamba 3 0 3
Paratizdo 11 4 15
Paratizinho 0 1 1

Anapu 25 108 133
Bacaja 2 0 2
Barra do Vento 2 1 3
Belo Monte do Pontal 15 54 69
Ilha dos Carajas 2 4
Travesséao do Rio das Pedras 1 7
Travessédo do Santana 0 1
Travessédo do Surubim 0 2 2
Vila Izabel 0 42 42
Vila Sete Meio 1 0 1
Outra localidade 2 0 2

Senador José Porfirio 37 56 93
Garimpo do Galo 3 7 10
Gleba Bacajai 2 0 2
Ilha da Fazenda 9 13 22
Ituna 1 1 2
Bacajai 1 0 1
Pacajai 3 1 4
Regido do Landir 1 1 2
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Ressaca 12 26 38

Vila Nova 1 0 1

Outra localidade 4 7 11
TOTAL 106 214 320

Fonte: Norte Energia junho/2019

Destaca-se que para os demais municipios da AID, o Projeto 4.6.2 realiza as visitas
domiciliares de primeiro atendimento. Nestas, a situagdo da familia € registrada nos
instrumentos apropriados e, quando constatada uma situagado de vulnerabilidade social
elou risco pessoal, sdo recomendados encaminhamentos adequados a rede de
prote¢éo socioassistencial.

Conforme a pactuacao prévia com os municipios de Anapu, Brasil Novo, Medicilandia e
Senador José Porfirio, o0 Projeto encaminha regularmente uma relacdo das familias
atendidas, acompanhada de uma coOpia do prontuario de cada familia contendo:
formulario de atendimento (informacdes de identificagdo, composi¢ao e renda do grupo
familiar; condi¢cdes habitacionais; agravos sociais e tipos de encaminhamentos a rede
recomendados pela equipe que realizou a visita) e planilha de monitoramento. Com essa
acéo de apoio, as gestbes municipais tém condi¢des de referenciar e inserir as familias
interferidas no Sistema Unico de Assisténcia Social dos respectivos municipios e dar
continuidade ao acompanhamento familiar.
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